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INTRODUCTION GENERALE

Les travaux qui font 1'objet de cette publication concernent en par-
tie la préparation du VIe Plan. L'objectif n'est pas de reprendre ici tous les
travaux effectués depuis cing ans, car ils sont nombreux et beaucoup d'entre eux
déja dépassés, mais de présenter au lecteur les informations les plus significa-
tives des situations régionales.

I1 convient de souligner que les projections tendancielles présen-
tées dans la premidre partie de ce volume ne sont pas des prévisions : elles se
limitent & prolonger les tendances antérieures et n'ont aucun caractdire norma-—
tif.

C'est par référence & de telles projections tendancielles que peu-
vent 8tre étudides les variantes préparatoires aux différentes options 4'aména-
gement régional. Le choix entre ces options aboutit & 1'élaboration des prévi-
gions relatives & 1'évolution souhaitde. Le rapprochement des prévisions et des
projections tendancielles met en relief 1'importance des efforts qui devront
8tre réalisés pour rendre 1'évolution régionale compatible avec les options re-
tenues.

Qu'il s'agisse de projections ou de prévisions, les travaux régio-
naux sont susceptibles d'une double approche : d'une ‘part la méthode globale qui
conduit & définir au niveau national des hypothises cohérentes de développement
régional, d'autre part la méthode d'analyse régionale qui répond essentiellement
3 des impératifs d'équilibre local et de développement de toute région concernée.
Le théme commun de ces travaux est, ici, 1'évolution future de la population,

soit totale, soit active.



1 - Les projections de population totale permettent de situer les
possibilités de développement régional ; elles servent également de base, par la
suite, & d'autres travaux : en matidre d'emploi et d'équipement, par exemple.
Elles fournissent aussi des éléments pour analyser les migrations entre les gran-
des zones et le déséquilibre régional, pour apprécier 1'évolution de la situation
indépendamment des mesures spécifiques d'aménagement du territoire. Elles permet-
tent, par ailleurs, de saisir le phénomdne d'urbanisation (on distingue, par exem-
ple, la population des zones de peuplement industriel et urbain (2.P.I.U.) et la
population hors Z.P.I.U., c'est-a~dire résidant en milieu rural).

2 - Les projections de population active, d'autre part, sont un as-
pect essentiel de la prévision régionale, car l'emploi constitue le point d'ajus-
tement véritable des facteurs démographiques aux structures économigues régiona-
les. Aussi les projections de population active sont-elles utiles pour de nom-
breux travaux. Mais les recherches peuvent gse faire selon des méthodes différen-—
tes et 1l'on peut traiter distinctement 1'évolution de la population active dispo-
nible et les prévisions d'emplois.

Les projections de population active disponible (ou potentielle) ré-
sultent de 1l'application d'un taux d'activité aux perspectives d'évolution de 1la
population totale. Beaucoup d'études d'aménagement régional procddent ainsi.
L'intéret de cette approche est de définir des conditions d'équilibre économigue
régional en établissant une cohérence entre la population totale et la population
active. Il convient toutefois de souligner que cette méthode ne tient pas compte
explicitement de l'environnement économique.

PN

La seconde approche possible consiste & prévoir 1'emploi & partir
des perspectives d'évolution des différentes activités dconomiques. Ces perspec-
tives peuvent &tre

— 80it établies de fagon systématique, dans un souci de cohérence
globale, & partir d'une prévision nationale de 1'emploi par branches, qui est
régionalisée sur la base de critéres tendanciels ;

- 80it établies par une analyse trds fouillde du développement pro-
bable d'une industrie, analyse qui met en cause 1'évolution des marchés, la tech-
nologie et, surtout, la localisation des établissements, les décisions des fir-
mes. Malheureusement, les études sectorielles de ce type sont tres peu dévelop-
pées et n'ont pas été organisdes systématiquement, ni axées en priorité sur les
industries de main-d'oeuvre ;
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— s0it établies par une analyse locale des possibilités d'évolution
des activités traditionnelles et d'implantation d'activités nouvelles, analyse
qui se fonde sur 1'étude des établissements et des structures régionales ainsi
gue sur les perspectives générales d'activité des branches agricoles et indus-
trielles.

La disparité entre la population active disponible et les emplois
offerts est 1'une des causes des mouvements migratoires. S'il était possible de
disposer d'un large inventaire de prévisions mettant en regard la population dis-
ponible pour un emploi et 1l'emploi possible & la fois sur le plan quantitatif et
sur le plan structurel, on pourrait relier les courants migratoires potentiels
3 des projets d'aménagements régionaux, notamment en matidre d'investissements
d'infrastructures, et orienter ceux-ci de telle sorte que puissent se réaliser
4 long terme les objectifs d'équilibre souhaitables sur le territoire.

La grande difficulté des prévisions de population, totale ou active,
réside dans les mouvements migratoires, sujets & modifications dans le temps, en
fonction de 1'environnement économique, alors qu'il existe au contraire une plus
grande rigidité dans 1'évolution naturelle de la population gqui entraine moins
d'incertitude & ce niveau. C'est pourquoi il convient de distinguer avec soin
les composantes de 1'évolution démographique régionale et, en ce qui concerne
les mouvements migratoires (& 1a fois origine et conséquence des différents é1é-
ments du développement régional), la démarche peut consister & les envisager
sous diverses optiques : tantdt les migrations sont extrapolées & partir des ten-
dances passées, ce cas étant le plus fréquent ; tantdt elles sont définies comme
thémes de réflexion pour des hypothtses d'aménagement ; tantdt elles sont esti-
mées souhaitables dans 1l'intéreét particulier d'une région ou pour une répartition
équilibrée de la population dans 1l'espace (hypothdses volontaires de développe-
ment) .

Une amélioration importante des prévisions régionales dépend donc
d'une meilleure connaissance des migrations interrégionales. Les résultats du
recensement 1968 notamment, qui semblent dans certains cas infléchir les tendan-

ces passées, ont conduit & revoir les hypotheéses démographiqgues précédemment
fonddes sur l'extrapolation de la tendance 1954-1962,
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Mais au-dela de la simple constatation des tendances passées, il
convient d'analyser les causes des évolutions afin de mieux agsurer les prévi-—
gions. Deux schémas théoriques peuvent &tre invoqués pour expliquer la liaison
entre population totale, emploi et migrations

- une prévision des mouvements migratoires et du niveau de popula-
tion qu'elle suppose entratnant une hypothdse d'emploi ;

— &4 l'inverse, une hypothese d'emploi déterminant une hypothdse dé-
mographique de laguelle résulte une-évaluation des mouvements migratoires.

En fait les études régionales ont presque toujours privilégié 1l'un
des aspects - le plus souvent le premier - alors gu'une méthode itérative, fai-
gant intervenir les deux schémas, paralt mieux adaptée. Le développement d'étu-—
des renforcant la liaison entre les travaux établis de facon centralisée et les
travaux d'essence régionale contribuera certainement & cette amélioration des
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analyses prospectives & long terme.

D'une fagon générale, on peut dire que les études régionales ont été
organisées selon des modes d'approche encore trop peu variés, qui ne tiennent pas
guffisamment compte de la complexité des évolutions futures, notamment de 1'im-
portance du "milieu régional" destiné & recueillir les impulsions de 1l'extérieur,
telles que le progrés technologique, les décisions de firmes, les incitations de
1'Etat, etc... C'est 1& 1'un des axes de travail du "groupe d'analyse des syste-
mes" du SESAME (1) dont les travaux en cours sur les relations de l'entreprise
et de son environnement feront ultérieurement 1'objet d'une publication.

L'aspect quantitatif des méthodes de prévisions par ailleurs 1'em~
porte nettement sur l'aspect qualitatif. Pourtant, parmi les évolutions essen-
tielles pour 1l'avenir, certaines ne sont pas réductibles & 1'analyse mathémati-
gue et & la prise en compte d'un nombre réduit de facteurs. Pour tenter de trou-
ver une solution plus satisfaisante & ce problime, le "groupe des moddles" de
SESAME s'oriente vers la construction non pas d'un véritable modédle de prévisions
d'emploi mais d'une architecture de différents moddles, non entidrement automa-
tisée afin de permettre l'analyse qualitative supplémentaire, lorsque cela paralt
ou devient nécessaire. Les recherches et les résultats du groupe seront égale-

ment publiéds dans la présente collection.

(1) Systéme d'études du schéma d'aménagement de ia France
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11 convient de distinguer, dans cet ouvrage, deux types de travaux
bien différents

. La premidre partie concerne les projections démographiques les
plus récentes ou en cours de réalisation & 1'I.N.S.E.E. (les projections régiona-
les étant réalisdes dans un cadre homogdne), ainsi que les premiers résultats de
la consultation régionale effectuée par le Commissariat général du Plan sur les
projections tendancielles de 1'I.N.S.E.E. (fresque no 2) ;

. La deuxi2me partie rassemble divers travaux effectués & 1'échelon
régional pour la plupart, extraits des "livres blancs" des aires métropolitaines,
élaborés par les OREAM (1). Ces travaux sont parfois relativement anciens et
n'ont pu qu'exceptionnellement utiliser les apports du recensement de la popula-
tion effectué en 1968. Il a paru cependant intéressant de les faire figurer ici
en raison de l'importance que présentent les OREAM sur le plan régional, dont
les travaux ont été ou vont 8tre pris en considération par le Gouvernement et
ont 8té largement utilisés pour la préparation du VIe Plan.

(1) Organismes d'études d'aménagement d'aires métropolitaines.
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PROJECTIONS NATIONALES DE LA POPULATION TOTALE

REFERENCES
Maitre d'oeuvre

I.N.S.E.E.
Division "Démographie générale"

Date
1970 (1)
CONTENU
Terme
2000

Nature des projections

Evolution naturelle de la population totale, sand migrations extérieures

Cadre

National

Base

Population totale évaluéde au ler Janvier 1968, & partir des résultats du
recensement de 1968

(1) Economie et Statistique, n? 8, pp. 4-8. Collections de 1'INSEE n2 D 6,
Chapitre I.



1. PROJECTIONS DE 1A POPULATION TOTALE A MOYEN ET LONG TERME

I1 s'agit de projections relatives seulement au mouvement naturel de
la population, c'est-a~dire au solde des naissances et des décds indépendamment
des échanges de population entre la France et 1'étranger.

On a fait "vieillir" 1l'ensemble de la population francaise en fonc-
tion d'un comportement démographique extrapolé & partir des tendances observées
3 1'échelon national, d'apres les statistiques annuelles de 1'état civil et les
résultats des recensements démographiques. Il s'agit donc bien de projections et

non de prévisions.

Lorsque les tendances apparaissent régulieres, l'extrapolation en
est relativement aisée mais lorsque 1l'analyse du passé réveéle des infléchisse-
ments subits de grande ampleur, il est nécessaire d'envisager différentesextra-—
polations. Cela est le cas notamment en ce qui concerne la fécondité.

2. METHODES ET HYPOTHESES

Pour établir une projection de population totale, on effectue une
projection de déces (1) et une projection de naissances. La projection de déceés
est obtenue en appliquant des quotients perspectifs de mortalité & chaque géné-
ration. La projection de naissances est établie en deux phases : on calcule tout
d'abord une projection de mariages par application de quotients de nuptialité a
chaque génération de femmes, on obtient ensuite une projection de naissances par
application de quotients de fécondité & chaque promotion de mariages. Plus pré-
cisément, on calcule la projection de mariages par addition d'une projection de
mariages de femmes célibataires et d'une évaluation des remariages (qui représen-—
tent 8 &4 10 % du total des mariages). De méme, on calcule la projection de nais-
sances par addition d'une évaluation des naissances illégitimes (de 1'ordre de
5 % du total des naissances) & la projection de naissances légitimes calculée
comme il vient d'&tre exposé.

(1) Plus précisément, on établit une projection de survivants & l'aide des gquo-
tients perspectifs de survie.



HYPOTHESE DE MORTALITE

En matidre de mortalité, 1l'évolution passée témoigne d'une grande
stabilité tendancielle, & laquelle se superposent des aléas dus aux conditions
climatiques et épidémies de grippe (graphique II). C'est pourguoi une seule hy-
pothese a été faite qui suppose la décroissance continue du niveau de la morta-
1ité selon la tendance observée dans le passé (hypothése de mortalité décrois-
sante) : il n'y a, en effet, aucune raison de penser que la baisse séculaire de
la mortalité puisse s'arr&ter d'ici l'an 2000. On a supposé que le seuil de mor-
talité en dessous duquel il ne semble pas possible de descendre compte tenu des
connaissances actuelles ou actuellement prévisibles (élimination totale du ris-
que infectieux pour les femmes et abaissement de la sur-mortalité masculine au
plus bas niveau observé dans le passé) serait progressivement atteint & la fin
du sidcle. Ainsi, 1l'espérance de vie qui, pendant la période 1960-1964 était de
67,5 ans pour les hommes et 74,4 ans pour les femmes, passerait & 73,2 ans pour
les hommes et 77,9 ans pour les femmes en l'an 2000 (graphique III).

HYPOTHESE DE NUPTIALITE

La loi de nuptialité est celle qui a été observée entre 1960 et 19665,
période pendant laquelle le service militaire est devenu plus court et moins fré-
quent. Ce régime de nuptialité retenu pour le futur correspond & une nuptialité
relativement précoce : par rapport & 1'apris-guerre, il a paru en effet que le
niveau de la période 1960-1965 était susceptible de se maintenir dans 1'avenir,
une fois résorbé le déséquilibre entre les effectifs masculins et féminins en
8ge de se marier. L'évolution des moeurs, la réduction de la duréde du service mi-
litaire et la proportion relativement faible (et sans doute appelée & ne pas aug-
menter dans le futur) des jeunes gens qui y sont astreints rendent 1'hypothése
vraisemblable.

HYPOTHESES DE FECONDITE

De 1950 jusqu'en 1964, la fécondité 1égitime a 1légdrement augmenté
le nombre moyen d'enfants mis au monde par mariage (résumé transversal appelé
encore nombre de naissances réduites) a en effet augmenté de 2,3 & 2,5.

Aprds 1964, la tendance s'est inversde et le nombre moyen d'enfants
est retombé & 2,35 en 1967. Il est difficile de donner une explication & ce phé-
noméne et d'en pressentir le caractdre passager ou durable.

C'est pourquoi on a exploré (graphique I ) deux hypothdses de fécon-
dité : la premidre,dénommée de fécondité constante, suppose le retour progresasif
d'ici & 1976 au régime de fécondité enregistré en moyenne pendant la période
1957-1961 (2,4 enfants par mariage) : la seconde, dénommée de fécondité basse,



suppose une baisse régulidre de la fécondité jusqu'ad atteindre en 1985 le niveaun
de 2,0 enfants par mariage, enregistré avant la guerre, puis le maintien de ce
niveau jusqu'd la fin du sidcle. Compte tenu des naissances illégitimes et de la
mortalité, les deux hypothdses correspondent & des taux nets de reproduction
égaux respectivement & 1,22 et 1,01 filles par femme. L'hypothdse de fécondité
constante correspond & un doublement de la population en un sidcle. Au contraire,
celle de fécondité basse revient & supposer qu'en 1l'absence de migrations exté-
rieures, le renouvellement de la population est tout juste assuré. Il est vrai-
gemblable que la fécondité réelle s'inscrira entre les deux limites envisagées :
l'exploration des deux hypothdses prises en compte a pour but d'examiner les con-—
séquences qui pourraient découler d'une diminution régulidre de la fécondité et
de situer toute autre hypothdse par rapport & ces deux hypothdses-repires.



3. RESULTATS

Evolution de la population totale de 1968 & 2000, sans migrations extérieures

a. Hypothdse de fécondité constante
b. Hypothdse de fécondité basse

| | | | [ | | |
| 1968 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000
| | | | | | | |
7 R P ey e
a 865 | 955 1 008 1 029 10371 1063] 1115
Naissances (en milliers) .......ceeeevevo- 5 b | 834 | 846 | 883 | 885 | 865 | 861 | 866 | 878
| | | | | | | |
a 17,1 18,2 18,5 18,1 17,6 17,3 17,5
Taux brut de natalité (o/oo0) .......... § b I 16,7 I 16.8 : 17.0 I 16,5 } 15,6 I 15,2 { 14,9 I 14,8
Décds (en milliers) (1) .....cvevenenennn. | 537 | 541 | 551 | 561 | 572 | 558 | 602 | 618
| | | | | | | |
a 10,7 10,5 10,3 10,1 10,0 9,8 9,7
Taux brut de mortalité (0/00) ......... 5 b I 10,8 ; 10.7 { 10.6 } 10.4 : 10.3 } 10.4 |I 103 } 10,3
a | | 324 | 404 | 447 | 457 | 449 | 461 | 497
Excédent naturel (en milliers) ........... E b | 297 | 305 | 333 | 326 | 296 | 275 | 257 | 264
| | | | | | | |
a 6,4 717 812 8,0 776 7’5 7’8
1]
Taux d'excédent naturel (0/00) ........ E b } 5,9 i 6.4 { 6.4 } 61 { 5.3 { 4.8 { 4,6 } 4.5
a | | 383 | 410 | 413 | 413 | 415 | 443 | 464
Mariages (en milliers) .........ceeveeveens 5 b | 359 | 383 | 410 | 413 | 413 | 408 | 419 | 424
| | | | | | | |
a 7,6 7,8 7,6 7,3 7,0 7,2 7,3
Tauz brut de muptialité {0/00) ........ E . : 7,2 I 7.6 : 7.8 I 7.7 } 7.5 } 7.2 I 7.2 I 71
Population totale (en milliers, au ler 5 a { 49 723 : 50 328 % 52 118 : 54 243 I 56 509 { 58 769 { 61 011 } 63 389
Janvier) b | | 50 319 l 51 906 | 53 573 | 55 143 [ 56 560 [ 57 905 | 59 244
Pourcentage de personnes ayant : I % } % { % { % ! % ‘ % I || %
a | | 32,2 | 32,5 | 32,4 | 32,5 | 32,9 | 32,8 | 32,4
moins de 20 AN8 ......cecverencenanonnns 5 b 33,7 | 334 | 32,2 | 31,6 | 30,8 | 30,3 | 29,6 | 28,8
| | i | | | | |
a 53,9 54,0 53,8 55,3 54,4 54,1 54,3
de 20 & 64 BN8 ..eiiieerniieeiinaeians 2 N I 53,7 { 510 |I g : 54.5 I 56.7 : 56.5 : 56, } 57.0
a | | 12,9 | 13,5 | 13,8 | 12,2 | 12,7 | 13,0 | 13,3
65 8N8 OW DIUB ..vvvrveresernnnanns E b 12,6 [ 12,9 | 13,6 | 13,9 | 12,5 | 13,2 | 13,8 | 14,2
| | | [ | | | |
a 4,7 5,1 5,7 6,0 6,1 5,0 5,5
dont T5 ans OU PLUS ...vvevesnvenannnss 5 b I 4,6 I 4.7 l 5.2 : 5.7 { 6.1 } 6.3 { 5.3 : 5.9
Total ......... | 100,0 | to0o,0 { too,0 | too,0 | 100,0 | 100,0 ] 100,0 | 100,0
i 1 | | | | ] |

(1) Les deux séries de décds différant fort peu (moine de 10 000 décds en 2000), on n'a fait figurer que la série corres-
pondant & 1'hypothdse a.




Graphique I. Evolution du nombre moyen d'enfants par mariage
(nombre de naissances réduites)
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Graphique II. Evolution du nombre de najissances, de déces
et de l1l'excédent naturel
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Graphique III. Evolution de l'espérance de vie & la naissance
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Graphique IV. Répartition de la population en trois groupes d'age
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PROJECTIONS NATIONALES DU NOMBRE DES MENAGES

REFERENCES
Mattre d'oeuvre

I.N.S.E.E.
Division "démographie générale"

Date
1970 (1)
CONTENU
Terme
1985

Nature des projections

Evolution du nombre des ménages sans migrations extérieures, mais avec
décohabitation

Cadre

national

Base

Taux de chefs de ménage enregistrés en 1968, d'aprds les résultats du re-
censement démographique (c'est-h—dire rapport du nombre des chefs de ména-
ge d'une certaine catégorie de sexe, d'8ge et d'état matrimonial, au nom-
bre total de personnes de cette m8me catégorie).

(1) Cf. Economie et statistique, n° 8, pp. 9-13 - Collections de 1'INSEE n° D 6,
Chapitre III.
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1. PROJECTIONS DU NOMBRE DES MENAGES A MOYEN ET LONG TERME

La notion de ménage utilisée en statistigue et en particulier pour
1'établissement de ces projections est plus extensive que celle du langage cou-
rant. Un ménage est l'ensemble des personnes qui habitent un méme logement.

Les trois derniers recensements démographiques (1954, 1962, 1968)
fournissent la description de 1'évolution du nombre des ménages et la structure
34 la fois de la population totale et des chefs de ménage.

Le principe de la projection est fondé sur la proportion entre le
nombre des ménages et le nombre des habitants. Cette proportion, mesurée dans le
passé, est projetée tendanciellement dans 1l'avenir puis appliquée & la projec-—
tion de 1la population totale.

Les résultats présentés ici ne se rapportent, comme précédemment
pour 1la population totale, qu'd 1'évolution naturelle de la population, abstrac-
tion faite des mouvements migratoires avec 1'étranger.

2. METHODE

Pour passer de la projection de population totale & la projection du

nombre des ménages, on applique & la premidre des taux de chefs de ménage diffé-
renciés selon le sexe, 1'Age et 1'état matrimonial.

On a d'abord appligqué les taux enregistrés en 1968, ce qui fournit
la variation du nombre des ménages résultant de 1'évolution purement démographi-
que de la population. Ensuite on a extrapolé les taux de chefs de ménage suivant
la tendance enregistrée par les recensements généraux de 1954, 1962 et 1968. Par
application des taux extrapolés & la projection de la population totale on a ob-
tenu une seconde projection{dénommée & cohabitation décroissante) qui, comparde
3 la premidre, fournit la variation du nombre des ménages résultant de la diminu-
tion tendancielle du niveau de la cohabitation. Le choix de 1l'hypothdse de fécon-
dité retenue pour la perspective de population totale n'a pas d'importance : en
effet, en 1985, les enfants nés de 1968 & 1985 ne seront pas encore chefs de mé-

nage.
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3. RESULTATS

Evolution du nombre des ménages de 1968 & 1985, sans migrations extérieures

Ménages (en milliers)

Variation annuelle du nombre des ménages .......... |
dont : Accroissement "purement démographique" ..... I
Décohabitations ......viviieennennennennnnns |

Nombre total de ménages (en milliers, au ler janvier)i 15 780 1

Pourcentage de ménages dont le chef a :
moing de 30 aN8 .....iieitirer ettt rnneneanns ‘
de 30 B B4 BI85 ...ttt
65 8N8S OU PLUS .. .itinveveeneeneesonrnsonsonans
T5 aN8 OU PIUS ..ttt iinnnenerereennnesnnnneess

Nombre total de couples (en milliers, au ler janvier)t 11 110 L

Pourcentage de couples dont le mari a : |

moing de 30 ans .. ....viiereeevevnnnonsesosnnan |
de 30 A 64 BNS ...ttt ittt |
65 ANB OU PLUS ... .vuevirreneneenneneaneeannens I
Aont T5 aNs OU PLUS . vvvr v nenerenernneennenanns |

F A 7 0 I

| | I |
1968 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985
| | I |
I I I I
| | | I
163 | 177 | 202 | 192 | 192
110 | 120 | 150 | 146 | 147
5% | 57 | 52 | 46 | 45
l 16 000 | 17 090 ' 18 060 ‘ 19 020
I | I I
| | | I
11,5 : 11,9 l 15,2 : 15,4 , 15,2
65,1 | 64 ,1 | 60,0 | 59,6 I 62,8
23,4 l 24,0 | 24,8 | 25,0 | 22,0
8,2 | 8,4 l 9,1 | 10,1 | 10,6
100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
: 11 270 : 12 040 } 12 750 : 13 470
| | I |
12,5 | 12,8 | 16,3 | 15,9 | 15,5
72,9 | 72,0 | 61,6 | 67,7 | 70,6
14,6 | 15,0 | 16,0 | 16,4 | 13,9
3,60 | 3,01 (4,2 | (4,9 | (5,4)
100,0 = 100,0 : 100,0 : 100,0 : 100,0
| | | |

(1) Nombre de ménages (ou de couples) au ler mars 1968 (date du recensement).



Répartition des chefs de ménage en guatre groupes d'ége

Proportion parmi le total
des chefs de ménage (en %)
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PROJECTIONS REGIONALES DE LA POPULATION TOTALE

REFERENCES
Mattre d'oeuvre

I.N.S.E.E.
Division des Etudes Régionales

Date

Décembre 1969

GONTENU
Terme

a) Population totale : au ler janvier de chaque année entre 1969 et 1976,
puis des années 1980, 1981, 1985, 1986

b) Bilan des mouvements de population totale : par période de 6 ans
(1968-1974, 1974-1980, 1980-1986)

Cadre

national découpé en 181 zones

— chaque Z.P.I.U. de plus de 60 000 h. en 1968 ;

— 1'ensemble des Z.P.I.U. de 20 000 h. & 60 000 h. en 1968 dans chaque
région ;

— 1'ensemble des Z.P.I.U. de moins de 20 000 h. dans chaque région ;

— 1'ensemble des communes hors Z.P.I.U, dans chague région.

Base

Recensement démographique de 1968.
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Les premiers résultats du sondage au 1/4 du recensement de la popu-—
lation de 1968 ont permis de réaliser des perspectives démographiques de popu-
lation totale & des échelons géographiques assez fins, les zones de peuplements
industriels et urbains (Z.P.I.U.). Ces perspectives montrent que 1l'urbanisation
va se poursuivre dans les annédes i venir & un rythme soutenu. Si cette urbanisa-—
tion s'accompagne de nombreux faits qu'il n'est pas dans 1l'objet de cet article
d'analyser, il est cependant important de garder présent & 1l'esprit que 1'évolu-
tion démographique des différentes unités urbaines étudiées dans ces perspecti-
ves entratnera l'apparition d'importants probldmes relatifs & la localisation
des emplois & créer, des logements & construire, des équipements collectifs &
prévoir et & financer (1).

Essentiellement tendancielles, ces perspectives n'ont aucun carac-
tdre normatif ; leur intérét est surtout de constituer une référence commune et
homogdne aux futures concertations - tant au niveau central qu'au niveau local -
devant préparer 1l'aménagement du territoire dans le cadre du Vie Plan. D'autre
part ,en prolongeant les tendances passées, elles constituent en quelque sorte
un grossissement de ces tendances, en montrant gquelles en seraient les conséquen-—
ces 8i elles étaient maintenues. Enfin elles permettront de préciser les infle-
xions qui seront marquédes dans l'avenir & ces tendances passées par les décisioms
d'aménagement du territoire.

Ces perspectives régionales et urbaines sont réalisées selon des hy-
pothéses différentes des projections nationales (Ie partie, chapitre 1). Il
s'ensuit dans les récapitulations nationales des résultats différents dont 1'é-
cart tient pour l'egssentiel & la prise en compte des migrations extérieures et,
dans une moindre mesure, & 1'adoption d'hypothdse de mortalité et de fécondité
constante depuis 1968 dans les perspectives régionales et urbaines.

Englobant les agglomérations urbaines, les Z.P.I.U. se caractérisent
par une faible part de population agricole et d'importants échanges de main-d'oceu-
vre dus & la présence d'un pdle de développement tel gu'un centre industriel ou
un axe de communication.

(1) Des perspectives régionales et urbaines de population active disponible et de
population scolaire (v. chap. V), ainsi que des perspectives de nombre de ménages
(v. chap. IV) sont en cours d'élaboration et doivent permettre une approche plus
précise de ces sujets.

I-19



1. LA METHODE DE PROJECTION

Ces perspectives de population totale ont été réalisées sur ordina-
teur en procédant par périodes successives de six annédes & partir du ter janvier
1968 (ces séquences de s8ix annédes sont nécessitées par la prise en compte des
migrations fournies par le R.P. 1968 pour la période 1962-1968).

Les calculs relatifs & chaque période successive (1968-1974, 1974-
1980) sont identiques dans leur organisation qui peut &tre décomposée en trois
étapes :

PREMIERE ETAPE : projection du mouvement naturel (naissances et dé-
cés), sans tenir compte de phénomdnes migratoires. A 1l'issue de cette premidre
étape on obtient des perspectives d'évolution naturelle, dites "Perspectives
P1rT,

DEUXIEME ETAPE : projections des mouvements migratoires intérieurs
et des naissances qu'ils induisent. A 1l'issue de ces deux premiéres étapes on
obtient des perspectives avec migrations intérieures, dites "Perspectives P2".

TROISIEME ETAPE : projection des échanges migratoires avec 1l'exté-
rieur de la France, et des naissances qu'ils induisent. A 1'issue de ces trois
étapes on obtient des perspectives avec migrations intérieures et extérieures,
dites "Perspectives P3",

A ces programmes de projection, il convient d'ajouter les program-
mes d'édition des résultats permettant de calculer par interpolation les pers-—
pectives aux divers horizons ou de fournir certaines informations sur les mou-
vements migratoires projetés. Signalons d'autre part que les programmes relatifs
aux trois étapes définies précédemment peuvent s'enchainer sur les périodes suc-—
cessives, permettant ainsi d'obtenir une chaine de perspectives P1 ou une chafine
de perspectives P2 ou encore une chaine de perspectives P3.

Nous décrirons bridvement ces trois étapes (appliquées & la période
1968 — 1974 pour fixer les idées).

PREMIERE. ETAPE : obtention des perspectives P1.

On dispose pour chaque zone élémentaire :

— les effectifs résidents par sexe et par année d'Age détaillée au ler
janvier 1968 (avec regroupement des 80 ans et plus). Ces effectifs ont
été calculés d'apreés les résultats du recensement de la population au
ler mars 1968, ramenés au ler janvier 1968,
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— une évaluation de table de mortalité 1968 par sexe et par &ge guinguennal,

— une table de fécondité 1968 par 8ge de la mere détaillé de 15 ans & 46
ans.

Par application de ces tables de mortalité, on dispose des effectifs
de persomnes originaires de chaque zone qui survivraient au 1.1.1974 si la mor-
talité restait constante au cours de ces six années dans chaque zone. Ces effec-
tifs au 1.1.1974 sont ceux des personnes atteignant 6 ans, 7 ans,... 86 ans et
plus & cette date (individus déji nés en début de période). Pour les Ages infé-
rieurs & 6 ans, correspondant aux enfants nés en cours de période, on a procédé
ainsi : On a calculé par interpolation lindaire les effectifs par annéde d'age
détaillée de femmes & chaque ler janvier dans chaque zone et ainsi, par applica-
tion des quotients de fécondité, calculé les naissances ayant lieu au cours de
chaque année (1). Par application de quotients de survie calculés pour les Ages
jeunes, on a pu ainsi compléter la pyramide des &ges au 1.1.1974 par les effec-
tifs de 0 an & 5 ans.

DEUXIEME ETAPE : obtention des perspectives P2

Une question du recensement de la population de 1968 portant sur la
résidence antérieure des individus au 1.1.1962 a permis d'obtenir des informa-
tions sur les mouvements migratoires & l'intérieur de la France. On a ainsi re-
constitué pour chaque zone la population qui en était originaire, c'est-a-dire
qui, survivant et résidant quelque part en France le 1.3.1968, résidaient au
1.1.1962 dans la zone considérée. Ces informations ont permis de construire des
tableaux carrés de mouvements migratoires intérieurs croisant les 181 zones en
tant que zones de résidence au R.P. 1968 et les 181 zones en tant que zones d'o-
rigine au 1.1.1962, ceci pour chague sexe et chague groupe d'&Ages quingquennal
0 -4 ans, 5 -9 ans, 10 - 14, ... 75 - 79, 80 et plus.

L'utilisation de ces matrices d'échanges migratoires inter-zone &
1'élaboration des perspectives a privilégié l'aspect d'émigration qui s'en dé-
duisait. C'est ainsi que sur 100 personnes originaires d'une zone A, 8 % ont &té
retrouvées résidentes de la zone A, alors que e % avaient émigré vers une autre
zone B, 6 ans plus tard. Ces comportements d'émigration ont été évalués pour
chague sexe et chaque groupe d'fAge quinquennal, puis appliqués aux résultats P1
de la premidre phase donnant au 1.1.1974 les originaires de chaque zone au
1.1.1968 ; pour chague zone élémentaire, on a pu ainsi projeter les émigrants,

(1) Ces tables de fécondité ont été construites de telle facon que les effectifs
de femmes au ler janvier de l'année n-1 permettent de calculer les naissances
de 1l'année n .
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les sédentaires et les immigrants, des autres zones par sexe et par groupe d'fges
quinquennal (1). Des informations fournissant par 8ge annuel les comportements
d'immigrations et d'émigrations par grand type de zone (2) ont servi & détailler
par &ge le solde migratoire intérieur par groupe quinguennal ainsi obtenu pour
chaque zone élémentaire.

En ce qui concerne les naissances induites par les migrations inté-
rieures, on a considéré la liaison entre migration et naissances d'un double
point de vue : d'une part les naissances ayant lieu aprds les migrations des mé—
res, d'autre part les migrations des jeunes enfants avec leurs meéres. Du premier
point de vue, on a calculé pour chaque année le nombre de naissances & domici-
lier dans chaque zone en supposant que les effectifs de femmes d'une génération
donnée variaient lindairement (interpolation linéaire sur les effectifs en début
de période et les effectifs en fin de période apres migrations intérieures. Puis
on a affecté a4 ces naissances des quotients de survie correspondant & la durée
séparant la naissance du 1.1.1974, fin de la période. Du second point de vue, on
a supposé que les mdres continuaient & migrer aprés la naissance et l'on a esti-
mé que le solde migratoire des enfants aprés leur naissance était proportionnel
au solde migratoire sur la méme période des femmes de 25 & 34 ans.

A 1'igsue de cette étape on obtient pour chaque zone les effectifs
par sexe et par Age détaillé au 1.1.1974, compte tenu des mouvements migratoires
intérieurs.

TROISIEME ETAPE : obtention des perspectives P3

Pour tenir compte des mouvements migratoires avec 1'extérieur, on a
distingué dans la projection les immigrants extérieurs et les émigrants exté-
rieurs.

Pour traiter les immigrations de l'extérieur, on a comparé pour cha-
que zone, par sexe et par groupe d'Ages guinquennal les immigrants extérieurs
(3) de la période 1962 - 1968 aux immigrants intérieurs sur la me&me période.
Dans la seconde étape, permettant de projeter les migrations intérieures, on
avait calculé pour chaque zone les immigrants intérieurs par sexe et par &ge dé-
taillés de la période 1968 - 1974 ; on a donc pu, par application des ratios de

(1) Groupe d'Ages = 6 — 9 ans, 10 - 14 ans, 15 - 19 ans..., 75 — 79 ans, 80 et
plus. Le groupe d'8ge 0 - 5 ans des enfants nés au cours des périodes est traité
dans le paragraphe suivant.

(2) On a distingué les 5 types de zones suivants : Z.P.I.U. de Paris, Zz.P.I.U.
de plus de 60 000 h., Z.P.I.U. de 20 000 & 60 000 h., Z.P.I.U. de moins de
20 000 h., hors Z.P.I.U.

(3) A 1l'exclusion des rapatriés d'Afrique du Nord.
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1962 —~ 1968, calculer une estimation par sexe et par &ge détaillé des immigrants
extérieurs de la période 1968 - 1974 (1).

En ce qui concerne les émigrations vers l'extérieur, on a grossidre-
ment estimé pour chaque région de la période 1968 - 1974, par application d'un
taux de départ & la population de nationalité étrangdre recensée en 1968, puis
en tenant compte des émigrations intérieures de chaque zone sur cette périocde,
les émigrants extérieurs pour chacune des 181 zones de 1968 & 1974.

Ces calculs sur les immigrants et émigrants extérieurs n'ont porté
que sur les générations déja nées au début de la période, les naissances indui-
tes par les migrations extérieures ont été traitées d'une fagon semblable & cel-
le utilisée pour les naissances induites par les migrations intérieures.

A la fin de cette troisieme étape, on dispose pour chague zone de la
gtructure par sexe et par fge au 1.1.1974, y compris migrations intérieures et
extérieures. Cette population au 1.1.1974 se présente dans une forme semblable
&4 celle de la population au 1.1.1968 qui avait servi de population de départ
pour la période 1968-1974.

Des calculs identiques aux calculs précédents ont été appliqués & 1la
période 1974-1980, puis 1980-1986.

2. PRESENTATION DES RESULTATS DISPONIBLES

Le souci de rendre opérationnelles ces projections a conduit & en
présenter les résultats détaillés de telle facon que 1l'utilisateur puisse s'en
servir comme intermédiaires de calcul & des travaux de prévisions proprement di-
tes, en permettant de mieux dégager le caractire volontaire de ces prévisions.

(1) Une telle méthode revient & comparer l'attractivité de chaque zone sur les
immigrants intérieurs et sur les immigrants extérieurs au cours de 1962-1968 et

4 en maintenir la dissemblance. D'autre part en excluant des immigrants exté-
rieurs l'arrivée des rapatriés d'Afrique du Nord, on suppose que les zones vers
lesquelles ils ont immigré ne constituaient pas pour eux des régions ol 1l'attrac-—
tivité était de mdme nature gque celle ressentie par les immigrants intérieurs et
les autres immigrants extérieurs. Cette hypothdse est sujette & caution car il
n'est pas exclu que ce soit le méme dynamisme des régions qui ait attiré les dif-
férentes catégories d'immigrants.
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Les tableaux de sortie des résultats ont été congus selon deux types
d'utilisations.

12 — TABLEAUX POUR UTILISATIONS 1LOCALES ET REGIONALES ¥
a) Structure démographigue par sexe et fAge (Fac-similé I, p. I-28)

Un tel tableau est établi pour chaque zone élémentaire et chaque ré-
capitulation régionale selon le découpage et la nomenclature de zone présentée
en pages I-31 et suivantes).

L'intitulé de chaque tableau précise
- le type de perspectives (P1, P2 ou P3),

- l'horizon auquel a lieu la projection. Cet horizon est toujours
un ler janvier ; par exemple, le millésime 1985 signifie qu'il s'agit de la pro-
jection au ler janvier 1985 (1),

— le n® de zone élémentaire. Dans ce numéro & quatre chiffres, les
deux premiers chiffres indiquent la région & laquelle appartient la zone, le
troisidme chiffre indique la catégorie de Z.P.I.U. de cette catégorie (2), le
quatridme chiffre indique le n? d'ordre & 1'intérieur de la classe définie par
les 3 premiers chiffres. Ce numéro est repris dans les tableaux des pages I-31

et suivantes.

Les informations contenues dans ce tableau 1 sont les suivantes

- Effectifs projetés par sexe et par groupe d'Ages gquinquennal en
année révolue au ler janvier de 1l'horizon étudié, ainsi que la structure base
10 000 par &ge de ces effectifs.

— Récapitulation en grands groupes d'fges de ces effectifs
(0-19 ans, 20-59 ans, 60 ans et +) et structure correspondante.

* Toutes ces informations peuvent 8tre consultées pour chaque zone élémentaire
et pour 1l'ensemble de la région & la Direction régionale de 1'INSEE dont reldve
la zone & étudier.

(1) Les horizons auxgquels ont été réalisées ces projections sont : chaque ler
janvier des années 1968 & 1976 et des années 1980, 1981, 1985, 1986.

(2) ZPIU de Paris = catégorie 8 ; ZPIU < 200 000 h.en 1968 = catégorie T ;
ZPIU de 100 000 h. & 200 000 h. = catégorie 6 ; ZPIU de 60 000 & 100 000 = ca-
tégorie 5 ; ZPIU de 20 000 h. & 60 000 h. = catégorie 4 ; ZPIU < 20 000 h.

= catégorie 1 ; hors ZPIU = catégorie O. Cette nomenclature est spécifique des

projections.
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— Nombre de naissances projetées pour l'année civile commencant au
ler janvier étudié, par exemple les naissances indiquées dans un tel tableau in-
titulé 1985 sont les naissances projetées pour 1l'annde 1985 dans la zone étudide.

- Effectifs projetés par sexe et par 8ge détaillé de O an & 25 ans,
ainsi que le cumul‘de ces effectifs (0 an et moins, 1 ans et moins, 2 ans et
moins,... 24 ans et moins, 25 ans et moins). Ce détail est fourni pour 1'étude
des besoins en matidre de scolarisation ;le cumul permet de calculer, par une
simple soustraction, les effectifs correspondant & un groupe d'&ges quelcongue;
par exemple (effectif des 11 — 17 ans) = (effectif des 17 ans et moins) - effec—
tif des 10 ans et moins).

b) Mouvements naturel et migratoire (Fac-similé II, p. I-29)

Ce tableau décrit pour chaque zone élémentaire (mémes zones que les
tableaux précédents)et pour chague période de six ans le mouvement naturel et
les mouvements migratoires projetés. Ce tableau est plus spécialement destiné a
étudier en quoi une modification de l'évolution tendancielle a des répercussions
sur les mouvements migratoires et les naissances induites. La période concernée
s'entend de ler janvier & ler janvier ; par exemple un tableau 2 intitulé 1974-
1980 concerne le bilan démographique sur la période allant du ler janvier 1974
au ler janvier 1980.

Les informations contenues dans ces tableaux sont les suivantes :

— Nombre de naissance qui seraient domicilides dans la zone étudiéde
si aucun mouvement migratoire (ni intérieur, ni extérieur) n'avait lieu depuis
le début jusqu'd la fin de la période envisagée.

— Nombre de déces durant la période, dans le m&me cas d'absence de
migrations.

— Nombre d'immigrants et d'émigrants intérieurs. Ces informations
ne portent que sur les générations atteignant 10 ans au plus en fin de périocde.
Le total tous &ges doit donc 8tre compris comme le total des 10 ans et plus
(cette convention est rappelée par des astérisques & droitede ce total).

- Solde migratoire intérieur. Pour le groupe d'8ge intitulé 0-9 ans,
ce solde comprend d'une part le solde des naissances induites par les migrations
intérieures (génération atteignant O — 5 ans en fin de période) et les décds re-—
latifs & ces naissances, et d'autre part le solde migratoire des générations at-
teignant 6 — 9 ans en fin de période. Pour les autres groupes d'&ges, le solde
est calculé par différence des deux lignes précédentes. La colonne "total" est
le total en lignes de ces soldes ; il n'est donc pas égal & la différence des to-
taux des deux lignes précédentes, puisqu'il comprend le solde des 0 — 9 ans.

I-25



- 80lde migratoire extérieur (avec les naissances induites qui sont
comprises dans le solde des 0 - 9 ans),

— effectifs de la zone en début et en fin de période.

Ces bilans migratoires sont décrits pour chaque sexe et par groupe
de générations. Le groupe d'&ges indiqué est le groupe d'fAges atteint en fin de
période par le groupe de générations étudié. De sorte que 1l'effectif de popula-
tion initiale situé dans la colonne 20 — 24 est 1l'effectif qui appartenait au
groupe d'8ges 14 - 18 en début de période ; dans la colonmne O - 9 ans, l'effec-
tif de population initiale est 1l'effectif qui avait O - 3 ans en début de pério-
de (enfants déji nés en début de période).

¢) Nombre des naissances annuelles (Fac-similé III, p. I-30)

Ce tableau donne pour chague annéde civile le nombre de naissances
domiciliées dans chaque zone, y compris les naissances éventuellement induites
par les migrations intérieures et extérieures s'il s'agit de perspectives P2 ou
P3. Ces naissances sont décrites par groupe d'ages atteint par la mdre durant
1'année de naissance (15 - 19, 20 - 24, 25 - 29, 30 et +). Ce tableau a été pré-
vu & titre de contrdle de la réalisation du programme ainsi gue comme &ifalon
permettant éventuellement de saisir les inflexions dans 1'évolution de la popu-
lation totale du moins & certains Ages (par comparaison avec les naissances gqui
seront effectivement domicilides dans les zones au cours des prochaines années).

29 — TABLEAUX POUR UTILISATION CENTRALE

a) Les tableaux précédents par zones élémentaires ont été récapitu-—
1és & divers niveaux géographiques, & savoir pour chaque Z.E.A.T. (1) et & 1'in-
térieur de chague Z.E.A.T. par catégorie de Z.P.I.U. ainsi qu'au niveau de la

France entidre et par catégorie de Z.P.I.U. (2).

(1) Les 8 Zones d'études et d'Aménagement du territoire sont des regroupements
des 22 régions de programmes. Dans la nomenclature des régions de programmes, le
Premier chiffre eat le n® de la Z.E.A.T. dont fait partie la région.

(2) Ensemble de la ZPIU de Paris, ensemble des ZPIU de plus de 100 000 h., en-
semble des ZPIU de 100 000 h. & 200 000 h,ensemble des ZPIU de 60 000 & 100 000
hab., ensemble des ZPIU de 20 000 h. & 60 000 h.,, ensemble des ZPIU de moins de
20 000 h., ensemble du hors ZPIU.
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. b) Un autre type de tableaux fournit pour chague sexe et par groupe
d'4ges décennal la projection des flux migratoires intérieurs de population en-
tre catégorie de Z.P.1.U., ceci pour chaque période. Ce tableau fait ressortir
en guoi la répartition par catégorie de Z.P.I.U. de la population nationale évo-
lue différemment selon les &ges sous l'effet des mouvements migratoires. I1 est
destiné & étudier sous l'angle démographique quelles seraient les conséquences
d'une accélération ou d'un ralentissement de l'urbanisation.

¢) Une autre série de tableaux est semblable & la précédente mais
concernent les flux migratoires entre les différentes Z.E.A.T. au lieu des caté-

gories de Z2.P.1.U. I1 est destiné & étudier les conséquences sur les diverses
Z.E.A.T, d'option possibles d'aménagement du territoire.

d) Enfin, une derni®re série fournit pour chague début et fin de pé-
riode (1.1.68, 1.1.74, 1.1.80, 1.1.86) la structure nationale par sexe et par
fge détaillé des différentes catégories de Z.P.I.U. et le graphique des pyrami-
des des 8ges correspondantes.

Ces informations destindes & une utilisation centrale peuvent &tre
consultdes A& la Direction Générale de 1'I.N.S.E.E. (1).

A 1'heure ou ces lignes paraissent, toutes ces informations sont
disponibles dans le cadre des perspectives P1 (avec évolution naturelle seule)
et dans le cadre des perspectives P3 (avec migrations intérieures) jusqu'ad 1'ho-
rizon du 1.1.1986. Les calculs dans le cadre des perspectives P2 (avec migra-
tions intérieures, mais sans migrations extérieures) sont en cours de réalisation.

Précisons également que sur la base de ces perspectives de popula-
tion totale des perspectives de nombre de ménages et de population active dispo-
nible et scolaire sont en cours de préparation.

(1) Bureau d'Information du Public.
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Fac-similé I. Structure démographique par sexe et fige de la Ville de Paris em 1980
(projection tendancielle)

I.N.S.E.E. Décembre 1969 Perspectives par z.P.I1.U. = Base sondage 1/4 RP 1968
TABLEAU 1 Perspectives P3 Bage 1968
Année = 1980
Zone = Ville de Paris

H F E+ F H F H+ F
O = 4 L ieieieritvrrettresstansranann 84 849 81 137 165 986 739 625 678
D = 0 ihiiieeetrreetrirenaeserstranns 61 793 59 764 121 557 538 460 497
10 - 14 52 050 49 878 101 928 453 384 417
15 - 19 54 776 58 970 113 746 477 454 465
20 - 24 108 489 121 729 230 218 945 938 941
25 - 29 149 153 134 346 283 499 1 299 1 035 1159
30 - 34 ceesearrcanensenans 122 927 110 406 23% 333 1 074 850 954
35 - 39 Cesereessaraasesacenas T8 366 70 577 148 943 683 544 609
40 - 44 s ecbeamenarenesraresraateans 67 399 65 698 133 097 587 506 544
45 - 49 deesreseesetrercacsrsatsreses 68 031 73 S84 141 615 592 567 579
50 - 54 F P R 67 616 80 699 148 315 589 622 606
55 - 59 Chiereieeratanesaraann e 63 863 86 113 149 976 556 663 613
60 - 64 eisesnreennstranrererennaraans 35 671 52 629 88 300 3114 405 361
65 - 69 Ceetieieieasae i [ 46 655 T4 353 121 008 406 573 495
70 - 74 e tireesestiaranrataans P 37 924 69 060 106 984 330 532 437
75 et + heeressesnantasrrenes cevairean 48 643 109 271 157 914 424 842 645
TOTAL .vececercccosvonnacccccacsoconnnns 1 148 205 1 298 214 2 446 419 10 000 10 000 10 000
0 -19 eeseerbensenenenn 253 468 249 749 503 217 2 208 1924 2 057
o Y 725 844 743 152 1 468 996 6 322 5 724 6 005
60 8F + L.ieieieieienacsertreieoranaanas 168 893 305 313 474 206 1471 2 352 1 938
Naissances .....eeveecencscnsannas 18 547 17 678 36 225
O ivevrenenns teteosesersesananen N 17 084 16 330 33 414 17 084 16 330 33 414
1 v Cietireieanananaanaan 17 157 16 407 33 564 34 241 32 737 66 978
2 teieeersecanuseranas eeasen 17 096 16 350 3% 446 51 337 49 087 100 424
i 16 900 16 163 33 063 68 237 65 250 133 487
S ceecreseiaroescsnna 16 612 15 887 32 499 84 849 81 137 165 986
T 16 249 15 542 31 79N 101 098 96 679 197 777
6 taeiians ceesuevunvasassseattasennns 11 653 11 312 22 965 112 751 107 991 220 742
e 11 555 11 218 22 173 124 306 119 209 243 515
2 11 333 11 005 22 338 135 639 130 214 265 853
L PN 11 003 10 687 21 690 146 642 140 901 287 543
10 L it iirecneeocneancenaensssennsnannss 12 209 11 608 23 817 158 851 152 509 311 360
L teessaenrecnnn 11 833 11 292 23 125 170 684 163 801 334 485
- Shevsessnsae g 582 9 114 18 696 180 266 172 915 353 181
13 ..., Cecesesetattasessnsnacns Ceaveee 9 373 9 184 18 557 189 639 182 099 371 738
L SN Cressresntsecens 9 053 8 680 17 733 198 692 190 779 389 471
> J 10 059 10 861 20 920 208 751 201 640 410 391
16 ivvinnnnnnns Wseeesnaresestenanaeraens 11 032 11 625 22 657 219 783 213 265 433 048
17 teeieianns cereraenne eereerseenn . 10 542 1 427 21 969 230 325 224 692 455 017
18 tieiiinniiennas D 11 416 12 128 23 544 241 T4 236 820 478 561
19 tivenss Ceeeeeereeeiataiease e 11 727 12 929 24 656 25% 468 249 749 503 217
20 ..... S 18 819 21 220 40 039 272 287 270 969 543 256
3 v 21 215 23 889 45 104 293 502 294 858 588 360
2 e ribsaeretasneaseernans RN 22 843 25 713 48 556 316 345 320 5T1 636 916
3 TN Heeiecesetebtaaanntenasanns 22 396 25 144 47 540 338 T41 345 715 684 456
24 ... Cieieasrreracaeranas 23 216 25 763 48 979 361 957 371 478 733 435
25 (iiienn eerairessereasetesranannn vee 25 560 22 292 47 852 387 517 393 770 781 287
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Fac-gimilé II, Mouvements naturel et migratoire affectant la population de la Ville de Paris,
par sexe et #ge, pour la période 1974-1980 (projection tendancielle)

I.N.S.E.E. Décembre 1969 Perspectives par Z.P.I.U. Base sondage 1/4 RP 1968
TABLEAU 2 Perspectives P3 Base 1968

Période 1974-1980

Zone = Ville de Paris
Age au 1.1.1980 0-9 10-14 15-19 20-24 25-29 30-39 40-~49 50-59 60-69 70 et + Total
Hommes
Pop. init. .. .eieiiiinnnenn 65 977 61 054 51 028 59 012 108 067 247 589 150 308 145 554 110 859 152 149 (1 151 597
Naigsances ....ceeeeceeons.. 102 207 102 207
DECBB L vnivenennranoennonn - 1785 | - 150 | - 140 | - 269 | - 642 | — 2186 | — 3283 [ - T T60 | — 13 973 | - 50 836 | — 81 023
Immigr., int. .....ceuvena.. T 432 10 677 46 964 58 890 41 820 16 740 11 676 3 768 2 794 200 761
Bmigr. inb. ...ecenensienen 18 183 9 962 11 918 40 826 101 589 34 975 20 980 16 155 15 240 269 827
Solde mig., int. ........... - 25834 | - 10 751 T15 35 046 18 064 - 59769 | - 18 235 | - 9 304 | - 12 387 | - 12 446 | - 94 900
Solde mig. ext. ........... 6 077 1 896 3 172 14 700 23 665 15 658 6 638 2988 | - 2170 | - 2 301 70 322
Population finale ......... 146 642 52 049 54 776 108 489 ' 149 154 201 292 135 428 131 478 82 328 86 567 |1 148 203
Femmes
Pop. init. ..ievieerenannas 63 088 58 373 49 640 61 384 119 079 225 002 147 930 178 244 152 811 280 360 |1 335 912
Naissances .....eceeseeeces 97 415 97 415
Décd8 ..ievennnnn cerreevaas - 134 - 9 | - 105 | - 191 - 458 | - 1252 | - 1682 | - 4470 | - 8 508 | - 77 603 | - 95 709
Immigr. int. ...vevevencens 6 835 14 930 60 821 53 331 34 285 16 853 14 308 6 184 7 110 214 657
Emigr. int. ..cicevvennnnn. 17 161 9 650 15 207 53 255 86 501 28 801 23 284 20 933 27 838 282 629
Solde mig. int. ...ceeeennn - 24 100 - 10 326 5 280 45 614 76 - 52 216 - 1t 947 -~ 8 976 - 14 749 - 20 728 - 92 072
Solde mig., ext., ........... 5 839 1 930 4 154 14 921 15 649 9 449 4 980 2014 | - 2573 - 3 698 52 663
Population finale ......... 140 902 49 877 58 970 121 728 134 345 180 983 139 282 166 812 126 981 178 331 |1 298 210
Hommes + femmes
Pop. init. ..eeeierecnnnnns 129 066 119 427 100 668 120 396 227 145 472 591 298 238 323 798 263 670 432 509 |2 487 509
Nalssances ....ceeeeseseens. 199 623 199 623
DECBB tenvveveeansnnanananns - 3127 | - 249 | - 245 | - 460 | - 1099 | - 3439 | - 4 965 | - 12 231 - 22 482 | -128 439 | 176 734
Immigr. int. .........c..... 14 267 25 607 107 785 112 221 76 105 33 594 25 984 9 952 9 904 415 418
Emigr. int. ............... 35 344 19 612 27 125 94 081 188 089 63 776 44 264 37 088 43 077 552 456
Solde mig. int. ........... - 49 933 | - 21 077 5 995 80 660 18 140 | ~-111 984 | - 30 182 | - 18 280 | — 27 136 | - 33 174 | -186 971
Solde mig. ext. ........... 11 915 3 825 T 327 29 621 39 313 25 108 1 617 5 002 4 743 5 999 122 986
Population finale ......... 287 544 101 926 113 746 230 217 283 499 382 275 274 709 298 290 209 309 264 899 |2 446 413

Le fac-similé II détaille pour la ville de Paris les composantes, projetées tendanciellement, de 1'évolution démographigue (naissances, décds, mi-
grations intérieures et solde extérieur) pour la période 1974-1980, composantes qui conduisent & la pyramide des Ages détaillée dans le fac—similé I,
en nombres absolus et en pourcentage. La population de 2 446 000 personnes en 1980, dont 1 148 000 hommes et 1 298 000 femmes se trouve dans la 1li-
gne "total" du fac-similé I et dans la colonne "total", ligne population finale, du fac-similé II.
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Fac-similé III. Nombre des naissances annuelles, poir la période 1980-1985
domiciliées dans la Ville de Paris, projetées en tenant compte
des migrations intérieures et extérieures (perspectives P3),

I.N.S.E.E. Décembre 1969 Perspectives par Z.P.I.U, Base sondage 1/4
RP 1968
TABLEAU 6
Naissances P3 base 1968
Zone = 1181

| | | | |

Age des méres | 15-19 | 20-24 | 25-29 | 30-46 | Total
| | | | |
| | | | |

Année 1980 ............. | 1250 | 11363 | 13074 | 10539 | 36 225
| | \ | |

Annde 1981 ...cvveennn.. | 1360 | 10488 | 12 441 | 10861 | 35 150
I | | | I

Année 1982 ............. | 1470 | 9738 | 12160 | 10 941 | 34 309
| | | | |

Ammée 1983 .....iennnn.. | 1440 | 953 | 12009 | 10793 | 33 778
| | | | |

Année 1984 ............. | 1282 | 9784 | 12214 | 10 252 | 33 532
| | | | |

Année 1985 ............. | 1049 | 10659 | 11842 | 98935 | 33 442
| | | |
| | I l
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Perspectives de population totale [Champ géographique 1968]

P 3 (avec migrations intérieures et extérieures depuis 1968)

R. P. 1962
Zones (Population 1¢f janvier | 1 janvier | 1°F janvier | 1ef janvier | 1® janvier | 1°f janvier | 1°f janvier
(7.P.LU. ou catégoric de Z.1.1.U.) sans double 1968 1970 1975 1976 1980 1985 1986
compte)
1181 Paris(ville)............ .. .. oot 2790091| 2606700 2568488 2482838| 2477182 2446419| 2459146| 2454670
1182 Proche banlieuve.................... 2808013 3013671 3078082 3260848| 3300027| 3460692 3666596 3702027
1183 Grande banlieve.................... 1985304 2574 373| 2741398 3198084| 3287706 3665702 4117552 4204699
1184 Paris hors grande banlieue (partie). . .. 706 491 863 771 913511 1052687 1081570 1203926| 1358516 1388376
1151 Vallée du Loing (partie)............. 20 812 23 541 24 456 26 968 27 494 29724 32724 33 288
1141 Z.P.L.U. de 20 000 a 60 000 habitants.. 46 774 50 577 51 530 54112 54 690 57122 60 559 61184
1111 Z.P.L.U. de moins de 20 000 habitants. 30 435 32 710 32994 33 876 34108 35122 36 715 37015
1101 Hors ZPLU....................... 84 363 82117 81 676 81 093 81 353 82 424 85434 85916
11 REcIoN PARISIENNE (1) ............... 8472283 9247560 9492135 10190506| 10 344130| 10981 131| 11 817 242| 11 967175
2161 Reims.........covvviiieninanennn. 152 022 176 953 184 541 206 077 210 437 228 713 251 233 255 587
2162 Troyes.......cviiiieenennceannenas 155 397 171 653 175 390 185 961 188199 197 282 208 844 210 897
2163 Charleville-Méziéres................. 157 271 166 779 170 322 180 368 182 677 192 162 205 440 207 759
2151 Saint-Dizier............... ... ... 65 864 69 817 71 008 74 532 75 311 78 616 82 804 83 549
2141 Z.P.1.U. de 20 000 & 60 000 habitants.. 219 490 242 881 248 836 265 749 269 267 283 753 302 169 305 506
2111 Z.P.1.U. de moins de 20 000 habitants. 99191 107 386 109 341 114 894 116 063 120 740 126 678 127 690
2101 Hors ZPIU................ccot 356 598 344 411 341 308 334 158 333 684 330 946 332 369 331993
21 CHAMPAGNE (2) ..ovvnnnnnninnnnnnnns 1205833] 1279880 1300746[ 1361739| 1375638 1432212 1509537| 1522981
2281 Paris (partie) . . . ...l 185 888 217 464 228 139 258 398 264 815 291 724 326 408 332 938
2271 Amiens............ccciiiiiiniianns 195 987 215 595 221 257 238114 241 774 257173 277 252 281 067
2261 Saint-Quentin...............cciuun 115 969 121 649 123 366 128 660 129 865 134 815 141 613 142 790
2262 Compiégne-Noyon............ovunn. 105 711 117 207 120 595 130 528 132 689 141 758 153 605 155 770
2251 Beauvais.............coiiiiiiiiinnn 60 145 74 557 78 001 87531 89 535 97 828 108 348 110 284
2252 Avesnes-Fourmies-Hirson (partie). ... 22 322 22 204 22185 22258 22 307 22 499 22 849 22 903
2253 Chauny-la-Fére..................... 68 837 71 242 71613 72 966 73 371 75 051 77 774 78185

2241 Z.P.1.U. de 20 000 a 60 000 habitants.. 180 659 195 218 199 703 212 234 214 842 225 535 239 619 242137
2211 Z.P.14J. de moins de 20 000 habitants. 156 417 165 025 167 319 173 832 175 298 181121 189 359 190 684

2201 Hors ZPIU....................... 385 337 374 809 371 705 365 040 364 885 363 450 367937 367 914
22 PICARDIE (3)e..ocviiiiiiiiiiiiiinne, 1477272) 1574970 1603883 1689561 1709381| 1790954] 1904764 1924672
237 Rouen............ccoiiiviiiinn. 348 064 391 030 402 817 436 831 444 021 474 070 512 282 519 484
2372 LeHavre.............ccoiiiii 231184 253 140 259104 276 526 280319 296 313 317 363 321 365
2351 Elbeuf-Louvier.................... 83 549 93 314 96 420 105 267 107 160 115195 125 815 127 856
2352 Dieppe......coiiiiiiiiiiiiiiiian 68 482 71 618 72 702 75 754 76 451 79 212 82 757 83 425

2341 Z.P.L.U. de 20 000 a 60 000 habitants.. 260 048 284 397 292 509 315207 319 874 339 386 363 867 368 544
2311 Z.P.LU. de moins de 20 000 habitants. 104139 110 954 112 563 117 072 117998 121 804 126 657 127 562

2301 Hors ZPIU............ccovvvinn. 302 321 293 017 289 641 281 265 280 390 276 306 275 452 274915
23 HAUTE-NORMANDIE. .. .cvevveeennnnnn 1397787 1497470 1525756 1607922| 1626213 1702286 1804193] 1823151
2471 TOUTS. .o v vvree s eeeeiinnnnennenans 185 591 226 631 237 004 266 117 271 963 296 265 325 684 331128
2461 Orléans............cciiievinnannn. 156 459 183 189 193 448 221 738 227 520 251 564 281 488 287 045
2462 Nevers (partie)...........ccoveeeen. 11 539 11 407 11 398 11 380 11 396 11 433 11 544 11 547
2463 Bourges..........covveeiiaranaans 90 440 103 920 107 818 118 511 120 678 129 746 141 169 143 229
2451 Vallée du Loing (partie)............. 41 265 48 854 50 741 55915 57011 61 459 67 127 68 067
2452 Chiteauroux.........ooviveevannnn 63 368 65 870 67 339 714N 72 306 75 758 79 702 80 458
2453 Chartres. . ....covviiiniinenennnnn, 53 748 64 767 67 438 74 801 76 282 82 459 90 046 91 512

2441 Z.P.1.U. de 20 000 & 60 000 habitants.. 187 111 219 663 228 448 252 268 257 009 276 571 300 985 305 416
2411 Z.P.LU. de moins de 20 000 habitants. 340 061 367 106 373 541 391 323 394 941 409 631 428 022 431 217
2401 Hors ZPIU....................... 726 295 696 259 686 227 661 890 658 996 646 037 640 167 637 863

24 CENTRE (4)e..iviiiiiiniiiiniiinnnnn, 1855877 1987666/ 2023402 2125434 2148102 2240923| 2365934 2387482

(1) Y compris 1a partie de la Z.P.I1.U. de Paris située dans le Centre (2 891 h. en 1968).

{2) Y compris la partie de la Z.P.1.U. de Saint-Dizier située en Lorraine {7 299 h. en 1968), non compris la partie de la Z2.1".1.U. de Bar-le-Duc située
en Champagne (7 162 h. en 1968).

(3) Non compris la partic de la Z.P.1.U. du Cambrésis siluée en Picardie (4 910 h, en 1968},

(4) Non compris la partie de la Z.P.1.U. de Paris située dans le Centre (2 891 h. en 1968).
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Perspectives de population totale [Champ géographique 1968] (suite)

P 3 (avec migrations intérieures et extérieures depuis 1968)

R. P. 1962
Zones (Population 1¢T janvier | 1°¢° janvier | 1°f janvier 1e7 janvier 1er janvier ter janvier | 1°F janvier
(Z.P.L.U. ou catégoric de Z.P.I.U.) sans double 1968 1970 1975 1976 1980 1985 1986
compte)
2571 Caen............coiiiiiiiiiiiinn, 197 036 233121 243 938 274 579 280 651 306 243 337190 343 458
2551 Cherbourg..................iill, 73 006 79 881 81 506 86 079 86 990 90 801 95 367 96 255
2541 Z.P.1.U. de 20 000 a 60 000 habitants.. 149 764 168 058 172 520 184 954 187 350 197 41 209 099 211 381
2511 Z.P.I.U. de moins de 20 000 habitants. 209 372 226 014 229 891 240 836 242 960 251 853 262 008 263 974
2501 Hors ZPIU....................... 579 006 554 513 545 987 523 368 519 946 505 187 494 481 491 713
25 BASSE-NORMANDIE...........vvnnunnnn 1208184| 1261587 1273842| 1309816] 1317897 1351485 1398145| 1406781
2671 Dijon..........ouiiiiiiiiiiii., 181 433 213 047 221 605 245 816 250 673 270 728 294 974 299 532
2661 LeCreusot..........covvvveunnnnn. . 123872 122 233 122 083 121 702 121 797 121 877 122 791 122 597
2662 Nevers (partie)..................... 111 695 117 442 118 474 121 614 122 336 125 320 129129 129 797
2651 Chalons-sur-Sadéne.................. 70 534 81 017 83 831 91 508 93 046 99 453 107 365 108 840
2652 Auxerre-Joigny.................... 66 610 77274 79 966 87 539 89 051 95413 103 145 104 619
2653 Macon (partie). .................... 43 567 50 326 52 050 56 793 57739 61 638 66 365 67 182
2641 Z.P.L.U. de 20 000 a 60 000 habitants.. 125 042 138 328 141 803 151 367 153 351 161 420 171 772 173 478
2611 Z.P.L.U. de moins de 20 000 habitants. 171 177 181 644 184 438 192 126 193 754 200213 208 903 210 296
2600 Hors ZPIU.................... ... 545 458 522 957 515 045 495 640 493 160 482 198 476 417 474 356
26 BOURGOGNE............couiiiiinnn.. 1439 388| 1504268 1519295 1564105 1574907 1618260 1680861 1690697
M7t Lile.......oooiiiiiiiii i, 973 382| 1041944| 1065197 1135570 1151418| 1217347| 1306228 1322181
3172 Bassin houiller de I'Ouest ........... 652 459 654 376 653 739 653 563 654 374 656 130 661 518 661 429
3173 Bas-Escault........................ 441 755 457 135 462 769 480 213 484 562 502 419 528 490 532 758
3174 Scarpe.......coevreeeinnnanneenn. 237 460 250 504 254 862 267 707 270 732 283 305 300 675 303 652
3161 Dunkerque........................ 176 640 195 572 202 453 222 857 227 249 246 276 271 162 276 252
3162 Sambre................... ...l 171 099 178 458 181 01 188 866 190 787 198 550 209 214 210 966
3163 Cambrésis.............cooviuieen. 146 099 150 982 151 499 153 644 154 349 157 265 162173 162 935
3164 Boulogne-sur-Mer.................. 121 004 126 218 127 732 132 316 133 324 137 487 143 237 144 351
3165 Calais................ e 96 671 102 932 104 980 111 117 112 490 118 372 126 103 127 684
3151 Arras........coiiiiiiiiiiiiiie 74 892 84979 87 505 94 974 96 461 102 832 110 272 111 743
3152 Avesnes-Fourmies-Hirson (partie). . . . 52 934 53 531 53 749 54 565 54 804 55 684 57011 57 223
3153 SaintOmer..............ccocveenn. 60163 64 781 66 038 69 909 70 744 74 283 78775 79 700
3141 Z.P.L.U. de 20 000 a 60 000 habitants.. 123 374 129 731 130 628 133 353 134 007 136 667 140 456 141 119
3111 Z.P.1.U. de moins de 20 000 habitants. 71 339 73 872 74 110 74 908 75138 76 019 77 556 77 805
3101 Hors ZPIU...............coieit, 265 229 259 361 256 816 250 825 250173 246 909 245 361 244 794
31 NoRD (1) .oevvvnnieniie it 3664500 3824376 3873078 4024387] 4060612 4209545 4418234 4454592
4171 Bassin sidérurgique Lorraine du Nord) 523 982 545 423 559 336 596 816 605 500 640 630 689 858 697 057
4172 Nancy.....covevriinneerennnnnnenns 425182 459 018 470 655 504 381 511 529 541 564 580 246 587 382
4713 Bassin houiller lorrain (partie).. ... ... 283 084 292174 296 878 310 096 313 159 326 096 344 317 347 216
T4 Metz.oooiinniin i, 182 272 199 859 205 768 222 572 226 258 241 824 262 191 265 783
4161 Haute-Vallée de 1a Moselle........... 160 276 165 394 165 989 167 723 168 241 170 027 173 250 173 605
4151 Haute-Meurthe..................... 86 667 87 877 88 153 89105 89 409 90 548 92 668 92 960
4152 Barde-Due..................... cen 59 087, 61 522 62 035 63 631 64013 65 557 67 784 68 125
4141 Z.P.1.U. de 20 000 & 60 000 habitants.. 120 533 121 465 121 770 122 893 123 290 124 820 127 424 127 788
4111 Z.P.L.U. de moins de 20 000 habitants. 137 890 140 754 141 920 145 344 146 216 149 631 154 443 155 079
4401 HorsZPIU....................... 215 332 204 246 200 359 190 337 188 924 182 669 178 339 177 139
41 LORRAINE (2).....ccovvvvvenanneen.ns 2194305 2277732 2312863| 2412898] 2436539| 2533366 2670520 2692134
(1) Y compris la partie de la Z.P.1.U. du Cambrésis siluée en Picardie {4 910 h. en 1968).

{2) Y compris la partie de la Z.P.1.U. de Bar-le-Duc située en Champagne (7 299 h. en 1968) non compris ta parlie de ta 2. P.LU. de Saint-Dizier siluée

en Champagne (7 162 h.).
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Perspectives de population totale [Champ géographique 1968] (suite)

P 3 (avec migrations intérieures et extérieures depuis 1968)

R. P. 1962 X
Zoncs (Population 1°r janvier [ 1°F janvier | 17 janvier | 1°f janvier | 1°F janvier | 1°F janvier | 1er janvier
(Z.P.1.U. ou catégoric de Z.P.I.U.) sans double 1968 1970 1975 1976 1980 1985 1986
compte)

4271 Strasbourg............. .ol 457 378 504 442 519 501 562 144 571 388 610 346 662 474 672 154
4272 Mulhouse.........ccvvvviiianannn. 337 583 360 719 367 740 387 627 392272 411 818 440 234 445170
4273 Bassin houiller lorrain (partie)........ 9823 10 290 10 327 10 523 10 565 10 790 11 140 11 222
4261 Colmar.............coiiiiiiiine. 131 233 141 985 144 925 153 519 155 506 163 805 175 489 177 502
4241 Z.P.1.U. de 20 000 a 60 000 habitants.. 210 795 222 2N 224 579 230 954 232 543 239135 249 640 251 340
4211 Z.P.1.U. de moins de 20 000 habitants. 37 669 38 494 38 745 39375 39 547 40 287 41 748 41 927
4200 Hors ZPIU....................... 131931 132 554 131 834 129907 129 678 128 768 129 188 129 167
42 ALSACE (1)...covveiiiiiiiiiiiii 1316412] 1410775 1437651 1514049, 1531499 1604949 1709913| 1 728482
4361 Montbéliard. ...... ... .. ... oLl 171 300 191 098 197 309 214 470 218 152 233 831 254 438 258 354
4362 Besangom..............ciiiiiinn. 127 612 149 908 156 970 176 761 180 748 197 213 217 329 221 219
4363 Belfort..............oiiiiiil, 114 674 122 757 124 873 130 835 132165 137 734 145 511 146 938
4341 Z.P.1.U. de 20 000 a 60 000 habitants.. 136 897 151 300 155 008 165 051 167 106 175 501 185916 187 752
4311 Z.P.1.U. de moins de 20 000 habitants. 115133 123 907 125 915 131 287 132 393 136 750 142 460 143 351
4300 Hors Z.PIU..................o.t, 264 416 255 446 251 960 243 011 241 928 236 924 234119 233129
43 FraNcHE-COMTE (2).................. 930 032 994 416 1012035 1061415| 1072492] 1117953| 1179773| 1190743
5271 Namtes........ovveeveiieininannns 367 814 413135 425 649 462 855 470 479 502 830 542 943 551 231
5261 Saint-Nazaire................ ..., 145 265 153 221 155 540 162 484 164 001 170 499 179 079 180 805
5262 LeMans............ccoiiiiiina 166 262 187 567 193 375 210291 213 697 228 049 245198 248 694
5263 Angers...........ccieiiiiiiinen, 152 139 171 869 177182 192 808 195 880 208 876 224 383 227 607
5264 Choletais.............ocovviinnnn., 186 282 199 081 202 294 212 055 214133 222 860 233 835 236 061
5241 Z.P.1.U. de 20 000 & 60 000 habitants.. 211 782 232 457 238 635 255 815 259 205 273 505 290 510 293 997
5211 Z.P.L.U. de moins de 20 000 habitants. 300 304 321 640 326 850 341 532 344 467 356 755 370 941 373 753
5201 Hors Z.PILU............... ..l 937 228 911 101 901 512 877 005 873 600 858 619 848 674 845 901
52 PaysdelalLotre 3) .................. 2467 076] 2590071 2621037 2714845 2735462 2821993 2935566| 2958049
5371 Remmes................ ..ol 194 147 232 808 245 087 280 157 287 014 315911 349 928 356 915
5372 Brest........iiiiiiiiiiiiiiiiiian, 196 306 219 160 225 521 243 805 247 428 262 759 281 516 285106
5361 Lorient.......ccovviniiiinninnnnnns 147 974 157 239 159 866 167 358 168 988 175 867 184 595 186 177
5351 Saint-Brieuc............. ...l 73 008 83106 86 140 94 614 96 278 103 285 111 763 113 468
5352 Saint-Malo................... .. ... 59 732 61 051 61 537 63 212 63 599 65178 67 497 67 910
5341 Z.P.I.U. de 20 000 & 60 000 habitants.. 351 051 375 481 381 726 399 309 402 961 418 619 438 486 442 403
5311 Z.P.1.U. de moins de 20 000 habitants. 310 504 320 073 322 434 329 086 330 516 336 425 344 213 345 604
5301 Hors Z.PIU................oooiit, 1063 860| 1023 367| 1008790 969 892 963 644 936 854 914 276 908 740
53 BRETAGNE........iiiviennirranncnnas 2396 582{ 2472285 2491101] 2547433 2560428 2614898| 20692274 2706323
5461 Angouléme........................ 104 129 111 488 113 284 118 615 119 715 124 422 129 692 130 752
5462 La Rochelle....................... 98 158 108 663 111 250 118 709 120 238 126 699 134 672 136 321
5451 Poitiers..........ooiiiiiiiiiiinn, 82 869 94 890 98 248 107 877 109 625 116 843 124 673 126 268
5441 Z.P.1.U. de 20 000 & 60 000 habitants.. 229 825 248 825 252 519 263 134 265 191 273 127 283 930 285 922
5411 Z.P.1.U. de moins de 20 000 habitants. 19¢ 164 207 462 210 258 217 956 219 355 225 144 231 443 232 654
5401 Hors ZPIU....................... 734 692 707 301 696 814 670 613 666 657 649 572 634 629 630 990
54 Porrou-CHARENTES (4) ........... ... 1445837| 1478629| 1482373| 1496904 1500781 1516407 1539039} 1542907

(1) Nom compris la partic de la Z.P.I.U. de Belfort située en Alsace (1 720 h. en 1968).

(2) Y compris la partic de la Z.P.1.U. de Belforl située en Alsace (1 720 h. en 1968).

(3) Y compris la parlie de la Z.P.1.U. du Choletais située en Poitou-Charentes (5 707 h. en 1968).

{4) Non compris la partie de la Z.P.1.U. du Choletais située en Poitou-Charentes (5 707 h. en 1968).
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Perspectives de population totale [Champ géographique 1968] (suite)

P 3 (avec migrations intérieures et extérieures depuis 1968)

RR. P. 1962
Zones (Poputation 1er janvier | 1¢f janvier | 17 janvier | 1¢F janvier | 1°F janvier | 1¢F janvier | fer janvier
(Z.P.LU. ou catégorie de Z.P.LU.) sans duuble 1968 1970 1975 1976 1980 1985 1986
comple)
7271 Bordeaux.............cciiiiiannn. 611 364 682 668 698 209 743 650 753 283 792 825 843 343 852 207
7261 Bayonne..............ciiiiiinnnn. 148 795 166 363 170 495 181 492 183 733 192 726 203 969 205 797
7262 Pau...........iiiiiiiiiiiiiin, 90 920 114 614 118 644 129 648 131 843 140 800 151 728 153 528
7251 Périgueux............oiiiiiianan, 67 203 70436 70 612 71 407 71 644 72 607 73 977 74 144
7241 Z.P.1.U. de 20 000 a 60 000 habitants.. 276 069 311 472 317122 332 059 335 081 347110 362 070 364 057
7211 Z.P.1.U. de moins de 20 000 habitants. 259 043 279 691 283 343 293 575 295 798 304 856 316 289 317 944
7201 Hors ZP.LU....................... 859 070 835 795 825953 801 858 798 729 784 860 776 627 773 306
72 AQUITAINE. . . .uuuiniiiininninanneennn 2312464) 2461039 2484378 2553689 2570111 2635784 2728003 2740983
7371 Toulouwse.................c....L. 388179 473 574 488 655 530 625 538 961 573 078 614 585 621 917
7351 Albi.....,..ooiiiii 80 398 85 493 85724 86 451 86 637 87 356 88473 88 559
7352 Tarbes............ccoiviiiiiiinnn. 79 370 92 182 94 773 101 574 102 943 108 429 115 221 116 262
7353 Castres-Mazamet................... 87258 92 953 94 067 96 969 97 623 100 083 103 329 103 719
7341 Z.P.L.U. de 20 000 a 60 000 habitants.. 227 492 244 004 246 115 251 679 252 929 257 589 263 617 264 153
7311  Z.P.L.U. de moins de 20 000 habitants. 313 833 344 414 348 667 359 915 362 159 370 964 381 448 382 806
7304 Hors ZPLU....................... 885 112 853 552 840 830 809 164 804 464 784 008 767 044 762 082
73 Mipi-PYRENEES (1)....... ...ttt 2061 642) 2186172 2198831 2236377 2245716 2281507 2333717| 2339498
7461 Limoges.................covvvinn. 144 218 162 466 166 737 179 149 181 535 191 566 202 568 204 711
7441 Z.P.LU. de 20 000 & 60 000 habitants.. 83 233 91 676 93 553 98 468 99 487 103 470 108 154 108 794
7411 Z.P.L.U. de moins de 20 000 habitants. 105 618 108 686 109 010 109 956 110123 110 673 111 044 110 975
7401 Hors ZPLU....................... 400 886 375 482 366 522 343 938 340175 324173 308 094 304 332
74 LIMOUSIN. . .....c.cvviuiniuniiiinnnnns 733 955 738 310 735 822 731 511 731 320 729 882 729 860 728 812
8271 Lyon.......coviiiiinniiiiiiiiiine, 1147564 1302562 1347172( 1470308 1496326/ 1604106 1745880| 1771774
8272 Saint-Etienne (partie). .............. 451 076 475 242 479 808 493 519 496 738 509 812 527 780 530 653
8273 Grenoble................. ... ... 337 008 405 397 424 615 477 511 488 558 534 211 593 515 604 165
8261 Valence................... ... ..., 137 868 159 209 164 019 177 194 179 882 191 192 205 554 208 212
82062 Roanme..................ooenunnnn 123 092 127 628 128 537 131163 131 787 134 352 138 000 138 548
8263 Chambéry................... ... ... 93 964 110 560 114 631 125718 128 010 137 455 149 520 151 675
8251 Ammecy.............iiiiiiiiiannn 67 713 86 467 92 006 106 762 109 755 122 188 137 650 140 528
8252 Bourgoin................. ... ...l 70 678 76 770 78 144 81 913 82 784 86 305 91 390 92 259
8253 Micon......cooviviiiiiiiiiiiinan 13 512 14 597 14 702 14 965 15 030 15 279 15 637 15 674
8254 Tarentaise......................... 64 477 69 092 70 397 73 970 74 731 77 894 82 036 82 762
8255 Roussillon............... ..ol 61 232 66 597 68 186 72 479 73 378 77072 81 895 82 744
8256 Voiron.........covvvnviinininininen. 59939 65 776 67 042 70 468 71 249 74 415 78 912 79 664
8241 Z.P.I.U. de 20 000 a 60 000 habitants.. 481 000 558 255 580 694 640 384 652 493 702 320 765 540 776 900
8211 Z.P.1.U. de moins de 20 000 habitants. 162178 173 896 176 728 184 116 185 746 192 166 200 930 202 376
8201 Hors Z.PIU.................... ... 746 310 725 858 719 768 705 376 704 255 698 618 701 306 700 999
82 RHONE-ALPES (2).................... 4017611) 4417906| 4526449 4825846 4890722 5157385 5515545| 5578933
8371 Clermont-Ferrand.................. 256 479 301 358 313 270 345 868 352 447 379 353 412 427 448 236
8372 Saint-Etienne (partie) . . ............. 30502|  31986] 32169 32685 32787 33197 33 808 33 905
8351 Montlugon........... ...l 89 993 93 463 93 414 93 472 93 538 93 754 94 069 93 964
8352 Vichy........cooiiiiiiiiiiiia, 68 067 73 403 74 255 76 679 77 221 79 453 82 296 82 753
8341 Z.P.LU. de 20 000 a 60 000 habitants.. 155 289 167 542 170 217 177 375 178 779 184 378 191 141 192 223
8311 Z.P.I.U. de moins de 20 000 habitants. 143 072 147 228 148 136 150 444 150 926 152 676 155 068 155 218
8301 Hors ZPIU...............covviit 529 760 499 090 488 241 460 462 456 018 436 840 418 904 414 644
83 AUVERGNE........iivvuiiinerannreanns 1273162 1314070 1319702 1336985 1341716 1359651| 1387 713] 1 390943
(1) Y compris la partiec de la Z.P. LU, de Castres-Mazamet située en Languedoe {252 h, en 196G8).
(2) Non compris ba partie de la Z.P. LU, @ Alés située en Rhone-Alpes (847 h. en 19G8).
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Perspectives de population totale [Champ géographique 1968] (suite et fin)

P 3 (avec migrations intérieures et extérieures depuis 1968)

R I 1962

Zones (Population 1¢* janvier | 1¢f janvier | 1¢ janvier | 1¢f janvier | 1°f janvier | 1¢f janvier | 1T janvier
(Z..1.U. ou catégoric de Z.P.1.U.) sans double 1968 1970 1975 1976 1980 1985 1986
compte)

NT74 AvIgnon........evveieenninennannn 10 604 12 272 12 857 14 402 14 691 15 909 17 382 17 622
9161 Montpellier........................ 141 159 190 980 200 744 227 291 232 508 253 648 279 470 284 027
0162 Nimes.....oovvviieerernnrnnenann. 120 195 148 843 153136 164 740 167 096 176 694 189 205 191 226
9163 Perpignan............. .ol 120 625 145 646 148177 154 524 155 992 161 485 169 547 170 237
N64 Ales ... 129 985 128 081 126 602 122 798 122 190 119 493 117 280 116 580
N65 Béziers.............iiiii, 103 485 111 903 112 876 115 347 115 987 118 127 121 530 121 689
IMSL Sete. ..ot 54 732 62 460 62 561 63 167 63 472 64 636 66 921 67 221
MNS52 Arles...... .o, 14 907 17 018 17163 17 480 17 587 1799 18 743 18 773

9141 Z.P.L.U. de 20 000 & 60 000 habitants.. 157 333 177 093 179 661 186 155 187 688 193 559 201 924 202 803
9111  Z.P.I.U. de moins de 20 000 habitants. 231 440 249 988 252 890 260 300 261 968 268 206 277 054 271 880

9101 Hors ZP.LU.............. ... . ... 470 873 462 305 459 634 453 258 453 269 451 337 455 063 453 437
91 Lancuebpoc (1)........... ..ot 1555338| 1706589 1726301 1779462 1792448 1841085 1914119] 192149
9371 Marseille................... ... 877106| 1012456 1019180 1039586 1044677 1065767 1098272} 1103786
9372 Cote-d’Azur...........ovveeinnn.. 588 159 688 766 706 338 752 201 761 209 798 228 843 877 852 374
9373 Toulon.................. ... ... 303 270 355 735 356 323 358 859 359 872 364 260 371 080 372 046
9374 Avignon............... ... 0.l 176 985 210431 216 410 232 730 236 028 249 942 267 813 271 259
9361 FEtangdeBerre.................... 142 883 186 169 194 677 217 758 222 392 242 361 267 249 272 281
9351 Aix-en-Provence................... 71789 95178 99 627 111 766 114 050 123 564 135 141 137 446
9352 Arles........ ... 65 215 71 874 73 355 77 393 78 248 81 740 86 403 87 256
9353 Cote Varoise............oovviinnnnn 62 748 79 599 83 214 92 652 94 482 101 998 110 882 112 516

9341 Z.P.L.U. de 20 000 a 60 000 habitants.. 198 506 232 529 239 466 258 033 261 784 277 379 297172 300 877
9311 Z.P.L.U. de moins de 20 000 habitants. 94 643 107 085 108 926 113 841 114 870 119 225 125 037 126 093

9301 Hors ZP.LUew ' uveeeeeannnennnn., 237688|  248397| 251336 259235 261138| 268622 279514| 281315
93 PROVENCE-COTE D’AZUR.............. 27518 992 ’ 5.278537219 7 548855 773 5147054 35_4575_0 ”369{:}0786 —3&3_2 4-4-() Ui3”91734—9
9441 Z.P.LU. de 20 000 & 60 000 habitants.. 53080 78470 80741 86 671 87 744 92 331 97169 98178
9411 Z.P.LU. de moins de 20 000 habitants. 15340] 22557 22850 23471 23 610 24 089 24 580 24 647
9401 Hors ZPLU.....vveeeseinnennnn.. 106 840|  108045| 107589 106327 106284 105842 106432 106392
04 CORSE (2)--vvvveeeeeaneenaaanennnn. 176 160 209072 211180 216469| 217638 222262 228181| 229217

RECAPITULATIONS (arrondies en milliers)

Z.E.AT.1 Région parisienne............. 8472 000] 9248000| 9492000 10191 000| 10 344 000| 10981 000| 11 817 000| 11 967 000
Z.E.AT.2 Bassin parisien................ 8584 000 9106000| 9247000 9658000) 9752000{ 10136000 10663 000| 10 756 000
ZEAT.3 Nord...........ooiiiiiiia.. 3665000 38240000 3873000 4024000f 4060000 4209000] 4418000{ 4 455000
ZEAT.4 Est.......ooooiiiiiiiiia.. 4441 000| 4683000] 4762000 4988000! S5040000| 5256000 5560000 5611000
ZEAT.5 Ouest.......oooiiiiiiii.... 6309 000{ 6541000 6594000 6759000 6797000 6953000, 7167000 7207000
ZEAT.7 SudOuest.............c...... 5108000/ 5385000 5419000 5521000 5547000 5647000 5791000 5809000
Z.EAT.8 Centre-Est................... 5291 000; 5732000 5846000 6163000 6232000 6517000, 6903000 6970000
ZEAT.9 Méditerranée................. 4550 000| 5204 000| 5286000 5510000| 5559000 5756000] 6025000 6068000
Ensemble France entiére.. . .|46.420.000| 49.723.000( 50.519.000| 52.814.000| 53.331.000| 55.455.000 58.344.000  58.843.000
8. Ensemble de la Z.P.I.U. de Paris.. ....... 8476 000 92760001 9530000 10253 000| 10411000} 11 068 000| 11 928 000} 12 083 000
7. Ensemble des Z.P.I.U. de plus de 200 000
habitants. ... ...... ... oo ool 11 800 000; 13 126 000| 13 443 000| 14 348 000| 14 541 000! 15345000} 16 396 000 16 585 000
6. Ensemble des Z.P.1.U. de 100 000 & 200 000
habitants. .......... ... oot 5095000/ 5659000 5797000; 6187000 6270000 6612000, 7052000 7132000
5. Ensemble des Z.P.1.U. de 60 000 & 100 000
habitants........... ..ol 2431000 2699000 2762000] 2936000 2973000| 3124000, 3315000 3350000
4. Ensemble des Z.P.1.U. de 20 000 & 60 000
habitants .. ........... ... ..o il 4185 000| 4642000 4747000{ 5037000 5097000 5341000/ 5651000 5706000
1. Ensemble des Z.P.1.U. de moins de 20 000
habitants . . .......... ... ... .. L. 3604 000{ 3851000, 3901000{ 4039000 4068000 4184000, 4332000 4 356000
0. Ensembie du hors ZP.LU. ............. 10 829 000] 10 470 000| 10 339 000 10 014 000] 9971 0001 9 781 000 ! 9670000} 9631 000
Ensemble France entiére.. . .| 46.420.000( 49.723.000| 50.519.000| 52.814.000 53.331.000| 55.455.000 i 58.344.000 53.843.000
(1) Y compris la partic Z.P.LU. &’ Adeés situce en Rhone-Alpes (847 ho en 1968), non compris Ia partie de la Z.P. LU, de Castres-Mazael située en Lan-
guedoe (2562 h, en 1968),
(2) Les effectils indigqueés ada date du RO 1962 dans les zones de Ta Corse sont issus du sondage wu 1/20 rectific, Bien que ces effeetifs ne soient pas
comparables @ ceux du 11 1968, on les a fait ligurer pour rendre possibles des récapitulations.
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PROJECTIONS REGIONALES DU NOMBRE DES MENAGES

REFERENCES
Maftre d'oeuvre

I.N.S.E.E. — Division des études régionales

Date

La sortie de cette étude est prévue pour le début du 2e semestre 1970

CONTENU
Terme

annuel de 1969 & 1976,puis 1980-1981, 1985

Cadre
national, découpé en 181 zones soit

— chaque ZPIU de plus de 60 000 h. en 1968

— 1'ensemble des ZPIU de 20 000 h. & 60 000 h. en 1968 dans chaque région
- 1'ensemble des ZPIU de moins de 20 000 h., en 1968 dans chague région

— 1'ensemble de la population hors ZPIU dans chague région en 1968

Base

Recensement de 1968
Perspectives de population totale par zones, établies sur la base 1968
(m&me méthodologie que pour les perspectives préparatoires au VIe Plan)
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L'I.N.S.E.E. est en train d'élaborer une perspective portant sur le
nombre de ménages, au moyen de méthodes plus fines que celles utilisées dans la
perspective dtablie en 1965.

1. NATURE DES PROJECTIONS

Pour chacune des 181 zones et chacun des horizons considérés, seront
fournis deux tableaux indiquant, pour un Age et un sexe donnés, la répartition
d'une part des individus, d'autre part des chefs de ménage, suivant le nombre de
personnes que comprend ce dernier.

Des récapitulations pourront &tre établies par région de programme et
par catégorie de communes de résidence.

2. METHODOLOGIE DE L'ETUDE

La base en sera les perspectives de population totale établies sur la
base 1968 (1) et qui sont disponibles depuis le début de 1l'année 1970.

La mesure de la propension gqu'ont les personnes & se grouper en ména—
ges sera alors effectude. Pour ce faire, on établira la probabilité pour gqu'une
personne d'un &ge et d'un sexe donnés, habitant dans une zone donnée, fasse par-
tie d'un ménage de telle taille. On calculera de la méme fagon la probabilité
qu'une personne de tel &ge, de tel sexe et habitant dans telle zone s0oit le chef
d'un ménage de tant de personnes.

Signalons que les membres des collectivités (hdpitaux, hospices,
contingent, communautés religieuses, prisons, pensionnats...) ne font pas partie
des ménages et qu'il faudra donc prévoir un certain pourcentage de personnes
"hors ménages ordinaires".

(1) Ces perspectives seront établies avec sensiblement la méme méthodologie que
les perspectives démographiques régionales et urbaines préparatoires au Vie
Plan.
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Deux séries de probabilités seront donc calculdes & partir des ré-
sultats du recensement de 1968,

Ces deux séries de probabilités seront ainsi appliquées aux perspec-—
tives de population qui seront réalisées sur la base 1968, Malheureusement, ces
deux séries sont lides & 1la structure de la population en 1968 et, appliquées &
une pyramide des Ages différente, elles aboutissent & des résultats non cohé-
rents. Il faut alors redresser ces résultats pour que les deux perspectives, par

ménage et par individu, obéissent aux trois contraintes suivantes

- que le nombre de chefs de ménage soit égal au nombre de ménages conatitués par
les individus regroupés en ménages ;

- que, compte tenu des individus "hors ménages ordinaires" dont le nombre est
déterminé par une seule série de coefficients et peut donc &tre établi sans
probldmes, on retrouve le nombre d'individus de la perspective de population
totale, ainsi que leur répartition par &ge et par sexe ;

— que le nombre d'individus appartenant aux ménages de taille "n" soit égal &
"n" fois le nombre de chefs de ménage de cette taille.

Des formules de redressement ont été trouvées qui obéigsent & ces
contraintes.

Une variante de ce modéle permettra de tenir compte de la décohabi-
tation. Pour cela, on suppose que la probabilité pour un individu qui ne serait
pas chef de ménage sans décohabitation, depuis 1968, de devenir en fait chef du
ménage en raison de la décohabitation resterait égale au rythme de décohabita-
tion décelé au niveau national sur la période 1968, quelle que soit la zone étu-
diéde ; il est tenu compte de cette décohabitation en distinguant le sexe et 1'&ge
de l'individu. .

Signalons enfin que le m&me modéle peut &tre appliqué indifféremment
aux résultats des perspectives P1, P2 ou P3 (1), quel que soit le découpage géo-—
graphique retenu.

(1) Voir chapitre précédent : "Perspectives régionales de la population totale".
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3. ANALYSE CRITIQUE ET DOMAINE D'UTILISATION DE L'ETUDE

I1 s'agit 14 d'une perspective de ménages établie avec une méthode
de projection extr&mement fine, la propension & se grouper en ménages étant dé-
terminée pour un 4ge, un sexe et une zone gdéographique donnés et étant mesurée

de deux facons (1).

Malheureusement, les perspectives de ménages ont été obtenues en sup-
posant constantes les probabilités pour un individu de sexe et d'Age donnés, ha-—

bitant dans une zone donnée, d'appartenir & un ménage de telle taille ou d'8tre
chef de ménage.

Par ailleurs, il s'agit de perspectives et en aucun cas de prévisions,
mais elles pourront &tre utilisées en tant que référence permettant de mieux si-
tuer en quoi une hypothise d'aménagement du territoire suppose une modification
du comportement démographique qu'avaient les Francais lors de la période de base.

(1) On mesure & 1la fois la probabilité qu'a un individu de se trouver dans un
ménage de composition donnée et celle qu'il a d'&tre chef de ménage.
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PROJECTIONS DE POPULATION ACTIVE DISPONIBLE
ET DE POPULATION SCOLAIRE

REFERENCES
Maftre d'oeuvre
I.N.S.E.E.
Division des études régionales
Date

La sortie est prévue pour le début du 2e semestre 1970

CONTENU
Terme

a) Population active et scolaire : au ler janvier de chaque année entre
1969 et 1976, puis des années 1980, 1981, 1985, 1986

b) Bilan des mouvements d'actifs : par période de 6 ans (1968-1974,
1974-1980, 1980-1986)

Cadre

National découpé en 181 zones :

— chaque Z.P.I.U. de plus de 60 000 h. en 1968 ;

~ l'ensemble des Z.P.I.U. de 20 000 h. & 60 000 h. en 1968 dans chaque
région ;

- l'ensemble des Z.P.I.U. de moins de 20 000 h. dans chague région ;

- l'ensemble des communes hors Z.P.I.U. dans chaque région.

Base

- recensement démographique de 1968
-~ perspectives de population totale en 181 zones (1)

(1) Voir présentation de ces perspectives au chapitre 3 - le partie.
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L'I.N.S.E.E. est en train d'élaborer des perspectives portant sur la
population active disponible et sur la population scolaire dans un cadre géogra-—
phigque plus fin que le niveau régional qui avait été utilisé pour la préparation
du Ve Plan (Voir Etudes et Conjonctures, janvier 1966).

1. NATURE DES PROJECTIONS

Pour chacune des 181 zones et chacun des horizons considérés, elles
fourniront, par sexe et par Age ou groupe d'&ges, la population active disponi-
ble, la population scolaire et le reste de la population. Des récapitulations
gont prévues par régions, Z.E.A.T. et catégories de Z.P.I.U,

Est également prévue, pour les m&mes niveaux géographiques, la des-
cription des bilans relatifs aux mouvements d'actifs (entrée et sortie d'activi-
té, mouvement migratoire d'actifs) par sexe et par groupe d'Ages pour les pério—
des 1968-1974, 1974-1980, 1980-1986.

Enfin, des tableaux indiqueront comme se modifierait, par migrations
intérieures et extérieures et par entrée et sortie d'activité, la répartition
géographique des actifs disponibles en France dans le cadre des hypothéses rete-
nues.

2. METHODOLOGIE DE L'ETUDE

Ces perapectives de populations active et scolaire sont obtenues par
application des taux d'activité et de scolarité, déduits du recensement démogra-—
phique de 1968, aux perspectives de population totale décrite au chapitre 3 -

Ie partie. '

On calcule tout d'abord les taux d'activité et de scolarité par sexe
et par Age détaillés dans chacune des 181 zones au moment du recensement de 1968,
Puis,on calcule, dans chaque zone et pour chagque amnnée étudide, les effectifs de
population totale par sexe et année d'Age, par interpolation entre les effectifas
correspondants au 1.1.1968, 1.1.1974, 1.1.1980, 1.1.1986, tels qu'ils sont issus
des projections de population totale.
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On applique alors & ces effectifs interpolés les taux d'activité et
de scolarité par sexe et par 8ge précédemment évoqués. Les résultats ainsi trou-
vés pour chaque zone sont ajustés de fagon que les taux d'activité et de scola-
rité nationaux qui en résultent, soient égaux aux taux retenus pour les projec-
tions nationales. Ceux—ci tiennent compte des tendances antérieures.

3. TABLEAUX DE SORTIE DE RESULTATS

a) Effectifs (par sexe et groupe d'Ages) des populations active et scolaire
pro jetées

Pour chaque zone, chague échelon récapitulatif et & chaque horizon
envisagé, ce tableau fournit par sexe et groupe d'&ges (0-4, 5-9, 70-74, 75 et +)

les effectifs :

de population totale (c¢f. Te partie, chapitre 3) ;

d'actifs disponibles ;

de population scolarisée ;
~ et du reste de la population.

Les m8mes informations seront fournies par année d'&ge, de 0 & 24
ans.

b) Bilan projeté des mouvements d'actifs par période de 6 ans

I1 indiquera, pour chaque zone et chague échelon récapitulatif, les
é1éments qui composent la variation d'actifs au cours des périodes 1968-1974,
1974-1980, 1980-1986,

Ce tableau donnera povr chaque sexe et pour les groupes d'8lges
15-19, 20-24, 25-29, 30-39, 40-49, ... 70 et plus (il s'agit de 1l'Age atteint
en fin de période) les éléments suivants de la variation du nombre d'actifs dans
chaque zone élémentaire

~ population active disponible en début de période,

- 80lde des entrées—sorties en activité qui auraient lieu en 1l'absence de
mouvement migratoire durant la période envisagée,

-~ immigration d'actifs en provenance du reste du pays ;

- émigration d'actifs vers le reste du pays ;
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- solde migratoire intérieur d'actifs, résultant des composantes précéden-
tes ;

- solde migratoire des échanges d'actifs avec 1'étranger ;

- population active en fin de période.

¢) Tableau d'échanges d'actifs entre catégories de Z.P.I.U,

Il décrira la facon dont se modifiera au cours de chacune des pério-
des 1968-1974, 1974-1980, 1980-1986 la répartition par catégorie de Z.P.I.U. des
actifs disponibles résidant en France. Pour chaque période, chaque sexe et cha-
gque groupe d'&Ages décennal (10-19, 20-29, ..., 60-69, 70 et plus) seront préci-
sés les différents facteurs de cette modification de la répartition des actifs par
catégorie de Z.P.I.U. ' :

- facteurs naturels (entrées et sorties d'activité) ;

- flux d'échanges migratoires d'actifs entre les catégories de
Z2.P.1.U, ;

- 8o0lde migratoire des échanges d'actifs avec 1l'étranger.

d) Tableau d'échanges d'actifs entre les Z.E.A.T.

Ces informations seront semblables dans leur nature et leur présenta—
tion aux informations précédentes, mais concerneront les échanges entre les
Z.E.A.T. (zones d'étude et d'aménagement du territoire) au lieu des échanges en-
tre catégories de Z.P.I.U.
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EVALUATIONS REGIONALES A LONG TERME
DE POPULATION TOTALE ET DE POPULATION AYANT UN EMPLOI

(travaux préparatoires au VIe Plan, ‘dits "Fresque n2 2")

REFERENCES
Maitres d'oeuvre
I.N.S.E.E. (Division des.Etudes régionales)

Commissariat général du Plan (Service régional et urbain)

Date

2

Ces travaux sont 1iés & la préparation du VIe Plan et leur sortie est éche-
lonnée sur les annédes 1969-1970

CONTENU
Objet
Evaluation synthétique de la population totale et de la population ayant un
emploi, résultant d'une procédure de consultation régionale basée sur des
projections tendancielles

Terme

1985 et, partiellement, 1975

Cadre

22 région - 31 secteurs d'établissements
Certains résultats ne sont toutefois élaborés qu'd un niveau plus agrégé
(6 grandes régions et 3 grands secteurs)

Base

Recensements démographiques de 1954, 1962, 1968 ;

3

Diverses études & caractire prospectif.
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En vue de coordonner et de discuter les projections et les prévisions
de population et d'emploi utilisées au cours de la préparation régionale du Vie
Plan, le Commissariat général du Plan (Service régional et urbain) a introduit
avec le concours de 1'I.N.S.E.E. (Division des Etudes régionales) une procédure
particuliére 4d'INFORMATION et de CONSULTATION basée sur la mise au point de fres—
ques régionales.

Chague fresque ne constitue pas seulement un ensemble homogdne de
travaux techniques ; elle est aussi le support d'une procédure de consultation
asgocide qui en est inséparable.

Les travaux techniques fournissent, pour un niveau géographique dé-—
termind (1) des perspectives détaillées de population totale, de population acti-
ve occupée (totale et par secteur d'activité). Ces travaux consistent & régiona-
liser, en s'appuyant sur des statistiques du passé récent (période 1954-1968) et
diverses données prospectives régionales ou sectorielles, les éléments caracté-—
ristiques de la situation économique nationale introduits de facon exogéne. On
aboutit ainsi a des projections qui prolongent, en 1985, les évolutions passées
et présentent dds lors un caractire résolument TENDANCIEL.

La procédure associde doit permettre & tous ceux qui sont intéresasds
par de telles perspectives, de prendre connaissance des chiffres tendanciels,
puis de réagir & leur encontre en faisant valoir les facteurs, objectifs ou vo-
lontaristes, qui sont susceptibles d'infléchir les cheminements pris en compte.

la consultation des instances régionales et, éventuellement, des ins-—
tances sectorielles permet aussi de collecter un grand nombre de donndes nouvel—
les dont la récapitulation conduit, en dernidre analyée, ad la constitution d'une
fresque synthétique intégrant tous les éléments recueillis et ne présentant plus,

comme telle, un caractdre strictement tendanciel.

(1) Le numéro attribué & la fresque est caractéristique de ce niveau géographi-—
que : la fresque n? 1 concernait le niveau Z.E.A.T., la fresque n? 2 le niveau
Région.
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Cette procédure de concertation offre donc un cadre commun de réfle-—
xions aux divers partenaires socio-économiques. Elle leur impose un m&me langage
et favorise ainsi leurs échanges. Elle permet enfin de fédérer et de rendre co-
hérente des démarches qui seraient autrement demeurées indépendantes.

1. PREMIERS ELEMENTS DE LA FRESQUE REGIONALE N¢ 2 :
PERSPECTIVES TENDANCIELLES

L'horizon retenu est 1l'année 1985. La définition des orientations du
Plan en matidre d'aménagement du territoire nécessite en effet une exploration
préalable du long terme, l'action régionale ne pouvant se situer que dans une
prospective lointaine en raison m@me de la pérennité des équipements et de 1'i-
nertie des structures socio-économiques.

L'horizon de quinze ans qui a été retenu a paru assez éloigné pour
caractériser gignificativement le long terme, mais suffisamment court vis-a-vis
de la période de référence (1954-1968) pour permettre la construction de projec-
tions satisfaisantes.

A partir des travaux réalisés systématiquement pour 1'année 1985,
certains des résultats obtenus ont fait 1'objet de rétropolations pour le moyen
terme.

Publiés en mai 1969, les premiers &léments de la fresque n? 2 com-
portent des projections de population active occupée, en 31 secteurs, établies
AU NIVEAU DE LA REGION. Ces projections ont constitué le point de départ de la
consultation.

ARTICULATION DES PROJECTIONS

Partant d'hypotheses nationales & 1l'horizon 1985, concernant les ef-
fectifs occupés en cing grandes branches et obtenus par un moddle distinct puis
décontractés en 31 secteurs, ces premiers é1léments présentent pour l'effectif
occupé dans chaque secteur d'établissement de chague région, les résultats issus
de deux mécanismes de projections différents : esquisse 2-1 et esquisse 2-2.

1) ESQUISSE 2-1 : La part relative de chague région, dans les effec-—
tifs de chaque secteur, a été calculée pour 1954, 1962, 1968 et projetée en 1985
selon la tendance moyenne définie par les trois années de référence.
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Dans chague secteur, on a appliqué aux effectifs nationaux la struc-
ture régionale précédemment obtenue pour 1985. Ainsi, pour chaque région, la po-
pulation active occupée dans 1l'ensemble des secteurs, en 1985, a été calculée
sans référence & la population totale de la m&me région. Par contre, pour chague
secteur, le total des effectifs régionaux est évidemment égal & 1l'effectif corres-—
pondant du modele national.

2) ESQUISSE 2-2 : La cohérence sectorielle est satisfaite dans 1'es-
quisse 2-2 comme dans 1l'esquisse 2-1 mais, par contre, la population active occu-
pée dans l'ensemble des secteurs est, pour chaque région, cette fois obtenue di-
rectement & partir de la population totale.

A la population totale résultant de projections du type décrit au
chapitre 3 (1), on a appliqué des indicateurs régionaux d'activité (2).

La trame du modele est constituée par des spécificités régionales qui
peuvent &tre définies de deux fagons égquivalentes

— s0it le rapport des effectifs d'un secteur d'une région & l'effec-—
tif "tous secteurs" de cette région, DIVISE par le rapport analogue au niveau
France entidre (3) ;

— 80it le rapport pour le secteur considéré des effectifs d'une ré-
gion & l'effectif relatif & la France entidre dans ce secteur divisé par le rap-
port analogue au niveau "tous secteurs" (3).

I1 est aisé, & partir des résultats des recensements, de calculer
pour 1954, 1962, 1968 les spécificités de chaque région pour les 31 secteurs étu-
diés. En extrapolant les séries chronologiques ainsi obtenues, on obtient une es-
timation des spécificités en 1985, ce qui permet 1le calcul des effectifs régio-
naux de chagque secteur (4).

(1) Les résultats relatifs & la population totale et-utilisée en mai 1969 (pre-
miers éléments de la fresque no 2) étaient provisoires et différents, de ce fait,
des résultats présentés au chapitre 3.

(2) En mai 1969, on a retenu comme indication d'activité, pour chaque région, le
rapport entre le nombre total d'actifs et le nombre de personnes &gées de 20 &
59 ans pour chagque sexe. Les travaux suivants utilisent d'autres indicateurs
plus détaillés faisant intervenir la structure d'&ges.

(3) Voir cette note page suivante.

(4) I1 a été nécessaire, en outre, de procéder aux ajustements indispensables
pour assurer la cohérence des éléments du tableau obtenu par les deux marges don-
nées a priori : ensemble de la population active occupée par région et population
active occupée par secteurs, France entidre.
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(3) Par exemple, en 1962, on avait

Effectifs occupés (en milliers)

Agriculture } Tous secteurs
I
France entidre .uuveeeeeesroeeennns | 3 800,0 | 19 055,0
l |
AUVEBTENE ..t eetnencenonennsnaan ] 173,6 | 517,2
| |
= La premidre définition donne
Pourcentage des emplois agricoles I Spécificité
|
1 6
. Auvergne 100 x E%%‘; = 33,5 % |
’ | 2.2 _ 44
800 ’
. France : 100 X_L— 20 % I 20,0
19 055 |

Autrement dit, 1'Auvergne était en 1962 1,7 fois plus agricole que la France
entidre.

= La deuxidme définition donne bien le meme résultat

. Part des emplois agricoles de 1'Auvergne Spécificité
sur l'emploi agricole total
173,6
100 x ——=+— = A
3 8000 4,7 %
. Part des emplois tous secteurs de 1l'Auvergne 2,7 =

sur l'emploi total en France

517.2
100 x oS = 2,7 %

o~
3
3
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Les esquisses 2-1 et 2-2 peuvent donc &tre schématisés comme 1l'indi-
que le graphe suivant (page I-56).

RESULTATS

L'esquisse 2-1 décrit ce qui se passerait si, pour chague secteur, la
part respective des régions variait jusqu'en 1985 comme par le passé (1954-1962-
1968). Dans 1l'esquisse 2-2, l'accroissement par secteur et par région dépend non
seulement de la variation du secteur au niveau national mais aussi de l'accrois-
sement de 1l'ensemble de la population active régionale.

En schématisant, il apparalt que 1l'esquisse 2-1 ne prend en compte
que l'aspect sectoriel alors que l'esquisse 2-2 fait intervenir en outre, et de
fagon concomitante, 1'évolution démographique régionale.

Les principaux résultats ainsi obtenus sont présentés dans les ta-
bleaux 2 et 3, pages I-60 et I-61 bien que remis en cause par les travaux en
cours.

Ces résultats ne constituent que la prolongation tendancielle des
guatorze années passédes sur les dix-sept années & venir (1968-1985). Ainsi, si
tout se passait d'une facon semblable & la période passée (mémes taux de nata-
1ité, d'activité, mémes migrations, ... dans chaque région ou grande aggloméra-
tion), les valeurs présentées seraient approximativement atteintes. Mais, du
fait de 1'évolution technologique, des changements d'habitudes, des choix en
matidre de politique de développement et d'aménagement, la réalité s'écartera
nécessairement du tendanciel.

2. AUTRES ELEMENTS DE LA FRESQUE REGIONALE N2 2
LA CONSULTATION REGIONALE

Chaque région a élaboré, au cours du premier semestre 1969, un rap-
port d'orientations régionales destiné & expliciter ses possibilités de déve-
loppement et d'aménagement & long terme. A ce rapport étaient annexédes des éva-
luations de population et d'emplois & l'horizon 1985,

Consultées sur les perspectives tendancielles de la fresque n? 2
(voir paragraphe 1.), les régions ont complété ou modifié leurs propositions de
population et d'emploi. Finalement, celles-ci se présentent sous la forme de
fourchettes (couple hypothése forte - hypothdse faible).
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Etudes particulidres
de branche

Population active

écf;:;}e en 6 grands secteurs Population active
: ique norizon 1985 en 31 secteurs
national . . ) > horizon 1985
Niveau national Mod&le de
Niveau national , .
répartition
Données du passé :
1954-1962-1968
Modele

des spécificités

Population active
tous secteurs
horizon 1985

Population totale

Modéle. ] Dpar sexe et 8ge e
démographique horizon 1985

régional

Niveau régional

Niveau régional




Elles peuvent &tre classées en trois catégories :

certaines mettent en évidence des particularités locales (prévisions in-
dividuelles d'entreprises, effets d'implantations importantes localisées, modi-
fication de taux d'activité, inductions entre secteurs,...),

plusieurs traduisent des politiques volontaristes nettement affirmées,

les autres ont un caractdre neutre.

Les études régionales comportent en général des projections d'emploi
élaborées indépendamment des projections démographiques elles-mé&mes déduites de
perspectives d'évolution naturelle assocides &4 des estimations a priori des sol-
des migratoires extérieurs et intérieurs (1).

L'hypothese basse traduit ce que serait 1'emploi régional si aucun
effort d'adaptation n'était exercé. L'hypothese haute implique un dynamisme ré-
gional accru et un effort national : elle décrit ce qui pourrait advenir, si
tous les éléments favorables pouvaient 8tre continuellement mobilisés en faveur
du développement de la région.

Une récapitulation provisoire des propositions régionales fait 1'ob-
jet des tableaux 4 et 5, pages I-62 et I-63.

I1 va de soi que les résultats rassemblés dans ces tableaux sont tout
4 fait hétérogtnes et leur agrégation est dépourvue de gignification économique.
En effet, ils m8lent des propositions régionales établies & différentes dates,
plus ou moins élaborées, et des éléments purement tendanciels (retenus en 1l'ab-
sence de propositions régionales). Enfin, les résultats des tableaux 4 et 5,du
fait des choix effectués parmi diverses propositions régionales, ne sont pas né-
cessairement cohérents entre eux.

Les propositions régionales ainsi que les'projections tendancielles
du paragraphe 1., ont été examinées et discutées par la Commission nationale de
1'Aménagement du territoire. Celle-ci a notamment dé1ibéré sur un petit nombre
de maquettes de répartition d'emploi industriel destinées & illustrer plusieurs
hypothéses contrastées d'aménagement du territoire.

(1) Toutefois, le Nord a traduit, en terme de population totale, ses perapecti-
ves d'emploi, calculant les migrations & partir de 1'écart entre les emplois of-
ferts et la population active "naturelle".
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3. SYNTHESE (travaux en cours)

La syntheése des travaux engagés dans le cadre de la fresque no 2

utilise, & cdté des projections tendancielles de mai 1969 et des résultats de la
consultation régionale, d'autres informations :

- résultats du sondage au 1/4 du recensement démographique de 1968 (résul-

tats qui se substituent & ceux du sondage antérieur au 1/20) ;

éléments caractéristiques de l'environnement économique national en 1985
révisés par 1'I.N.S.E.E. et projections tendancielles de population au
niveau national (voir Te partie, chapitre 1) et régional (voir Ie partie,
chapitre 3) ;

résultats de recherches engagées en 1969 par divers organismes d'études
bon nombre d'entre eux constituent d'intéressantes contributions aux tra-
vaux de synthése. Tel est le cas, par exemple, de 1'étude sur le tertiai-
re induit, réalisée par la SOGREP, et de 1'étude de 1l'emploi dans diverses
branches industrielles, effectuée par le BIPE.

Cette synthd®se conduira & la construction de maquettes synthétiques

ragsemblant des résultats trés agrégés (population totale et population active
occupée dans trois grands secteurs pour s8ix grandes régions), illustrant les op-
tions d'aménagement du territoire proposées par la C.N.A.T.

P

Les travaux se poursuivront en vue de parvenir & 1'évaluation fina-

le de 1la population totale et de la population occupde (21 secteurs) au niveau
de chaque région, compte tenu des nouveaux apports, des corrections objectives
et des inflexions volontaristes dont 1'intégration a été reconnue nécessaire au
cours de la procédure consultative.
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Tableau n2 1 - Répartition de la population active occupée selon le secteur
d'activité au recensement de 1968 - sondage au 1/4 - (1)

En milliers de personnes

| | | I
Z. E. A. T. (2) |  Agriculture | Industrie | Services | Ensemble

I | | I
| I I |

Région parisienne ............. e | 52 I 1 767 | 2 452 | 4 271
| | | |
I I | |

Bassin parisien ....coveenencsnn ool | 704 I 1 402 l 1 547 | 3 653
| | | |
| I I I

NOTA v'ivvvvnnnnnnsen. s . I 104 I 683 I 550 | 1 337
| | | 1
| I I |

ESE vvvvnnvennenns e v | 188 | 869 | 736 | 1 793
| | | |
| | | I

Ouest et Sud—Ouest ...... e | 1 348 | 1 432 | 1 942 | 4 722
| | | |
| I | |

Centre-Est et Méditerrande ......... | 612 | 1 612 | 1 962 | 4 186
| | | |
| I | |

FRANCE ENTIERE . .vvrveennnnnnn ceeen | 3 008 | 7 765 | 9 189 I 19 962
| | | |

S

(1) Bien que les premiers travaux relatifs & la fresque n® 2 aient utilisé les résultats du sondage
au 1/20, il a paru préférable de publier ici les informations issues du sondage au 1/4, plus com-
pldtes et plus récentes.

(2) Zones d'études et d'aménagement du territoire. Voir leur définition géographique sur la carte de
la page I-64.
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Tableau n? 2 - Projections tendancielles : répartition de la population active occupée
selon les secteurs d'activité au 1.1.1986 (esquisse 2-2)

En milliers de personnes

I | | I
Z. E. A. T. (1) | Agriculture | Industrie | Services | Ensemble

I | I |
I I | |

Région parisiemne ............ cenene | 53 | 1 884 | 3 577 | 5 514
| | | |
I | | |

Bassin DParisien ......eeeeeeeennnnn. | 455 | 1 877 | 2 008 l 4 340
| | | |
I I I |

Nord ...... e e ceee | 76 | 665 | 780 I 1 521
| I | |
| | | |

ESt vvnrenernnnnnnn. e, veeen | 113 | 939 I 1 048 I 2 100
| | | |
I I | I

Ouest et SUA=ESt ..vvveeennnnn. ceven | 748 | 1 651 | 2 305 | 4 704
| | | |
I | | I

Centre-Est et Méditerrande ......... | 350 | 1 994 | 2 597 | 4 941
| | | |
I | | I

FRANCE ENTIERE ..vvvvveneeneenns cenn | 1795 | 9 010 | 12 315 I 23 120
| | | |

(1) Zones d'études et d'aménagement du territoire — voir leur définition géographique sur la carte
de la page I-64
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Tableau n® 3 - Projections tendancielles : évolution de la population totale
du 1.1.1968 au 1.1.1986

En milliers de personnes

I Population I Solde I Solde I Solde I Population
Z. B. A. T. (1) I totale I du mouvement Ides migrationsldes migrationsI totale
} au 1.1.68 (2)! naturel I intérieures } extérieures { au 1.1.86

| | I | I

Région parisiemne ....... | 9 237 |+ 1165 | + 379 |+ 502 I 11 283
| | | I ]
I I I I I

Bassin parisien ......... | 9 077 |+ 1 460 | - 74 [+ 107 I 10 570
| | | | I
| | | I |

NOTA vvvrvnvnnnn. e | 3788 | o+ 744 | - 277 | + 50 | 4 305
| | | | |
| | | | |

EBOE vvvererirrnrnnnnnnen, | 4 647 |+ 811 | - 121 |+ 78 | 5 415
| | | | |
| | I I I

Ouest et Sud-Ouest ...... | 11 863 |  + 1 220 I - 328 o+ 191 | 12 946
| | | I |
I I | I |

Centre-Est et M&diterrande| 10 892 |+ 915 | + 368 | + 694 I 12 869
| | | | |
. | I I I |

FRANCE ENTIERE .......... | 49 504 | + 6315 I - 53 (3) | +1 622 | 57 388
1 | | | |

(1) Zones d'études et d'aménagement du territoire — Voir leur définition géographique sur la carte
de la page I-64.

(2) Sondage au 1/20.

(3) En toute rigueur, ce solde devrait 8tre nul. Le résidu tient aux modalités de calcul.
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Tableau n? 4 - Récapitulation provisoire des réponses régionales :
répartition de la population active occupée selon les secteurs
dtactivité au 1.1.1986

En milliers de persomnnes

} Agriculture l Industrie t Services l Ensemble
z. E. A. T. (1)

} HB (2) } HE (3) ; HB (2) I HHE (3) } HB (2) } HE (3) I HB (2) ! HH (3)
| I | | I | I |

Région parisienne ...... . | 30 | 30 ] 2130 | 2130 | 3240 | 3240 | 5400 | 5 400
| | | | | | | |
| I | | | I | |

Bassin parisien ............ | 458 | 452 | 1828 | 2035 | 2042 | 2237 | 4328 | 4 724
| 1 I | | | | |
| | I | I I | |

Nord ..vvvuen. e, I 62 | 85 | 614 | 766 | 678 | 775 | 1354 | 1 626
I il | | | | | |
| | | I I | I |

ESt vivrnnnnnnnes e | 120 | 120 | 978 | 983 | 1 022 ] 1 042 | 2120 | 2 145
| | | | | | I |
I | | | | I I |

Ouest et Sud-Ouest ......... I 623 | 590 | 1709 | 1913 | 2437 | 2571 | 4769 | 5 074
| | | | | | | |
I | | | | I I I

Centre-Est et Méditerrande . | 356 | 353 | 2031 | 2144 | 2765 | 3015 | 5150 | 5 512
| | I | | | | |
I | I I | | | |

TOTAT  (4) vuervrrnennnnnoen | 1649 | 1630} 9290| 9971 | 12182 | 12880 | 23 121 | 24 481
| | L | | | I I

(1) Zones d'études et d'aménagement du territoire - voir leur définition géographique sur la carte de
la page I-64.

(2) Hypothése basse.

(3) Hypoth&se haute.

(4) Les réponses régionales étant élaborédes indépendamment, le total est dépourvu de signification.
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Tableau n¢ 5 - Recapitulation provisoire des réponses régionales :
évolution de la population totale du 1.1.1968 au 1.1.1986

En milliers de personnes

| Popul. | Solde | Solde | Solde | Population
| totale | du mouvement | des migrations | des migrations | totale
Z.E.A.T. (1) | au | naturel l intérieures | extérieures | au 1.1.86
} 1‘1(58 } HB (2) { HH (3) I HB ! H (3) l HB (2) l HH (3) } HB (2) { m (3)
| I I | I I I | |
Région parisiemne ..| 9 270 |+ 1 570 |+ 1 720 | + 340 |+ 360 |+ 510 |+ 650 | 11 690 | 12 000
| | | | | | | | |
| I | | I | I | I
Bassin parisien ....| 9 109 |+ 1508 [+ 1 681 | + 26 |+ 405 |+ 340 |+ 531 | 10 983 | 11 726
| | | | I | | | |
| I | | | | | | I
NOTA wvvvvinennnnnnn | 3815 |+ 611 |+ 611 | —728 |- 728 |+ 373 |+ 373 | 4071 | 4 071
1 | | | | | | I |
I I | I I | | I I
ESt vveenninnnn. veenl 4684 |+ 697 |+ 697 | - 181 |- 172 1+ 313 |+ 344 | 5513 | 5 553
| | I | | | | | i
I | | | I | | I |
Ouest et Sud-Ouest .| 11 918 [+ 1 223 |+ 1 276 | - 228 |- 231 |+ 269 |+ 339 | 13 122 | 13 302
| | | | | | | I |
| | I I | | | I I
Centre-Est et Méd. .| 10 944 |+ 1 133 |+ 1 171 | + 576 |+ 1 114 |+ 1 043 |+ 1 451 | 13 696 | 14 681
| | | | | | | ] |
| I | I I | I I I
TOTAL (4) ......... | 49 740 { 6 742 |+ 7 156 } - 255 { 748 |+ 2 848 1+ 3 688 I 59 075 { 61 333

| I |

(1) Zones d'études et d'aménagement du territoire — Voir leur définition géographique sur la carte de
la page I-64.

(2) Hypothdse basse.

(3) Hypothdse haute.

(4) Les réponses régionales étant élaborées indépendamment, le total est dépourvu de signification.

(5) Les estimations de population totale figurant dans la premidre colonne du tableau n2 3 différent
de celles figurant dans la premidre colonne du tableau n? 5 : ces dernidres ont 4té élaborées dans
les régions & partir d'éléments moins détaillés que ceux utilisés pour le tableau ne 3,
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Présenter les lignes directrices d'une politique & long terme desti-
née & servir de base au schéma directeur d'aménagement du Nord, tel est 1l'objet
de 1'étude "Pour une politique d'aménagement régional”.

La région du Nord est entrée depuis quelques années dans une période
de récesgion ; les productions charbonniéres, textiles métallurgiques qui ont do-
miné son développement depuis un siécle, voient respectivement leur existence,
leur structure, leur localisation mises en question. Ces activités ont provoqué
la formation d'un vaste conglomérat industriel central et profondément marqué la
population et 1'espace.

La population se caractérise, par l'importance de son prolétariat
59 % d'ouvriers contre 46 % dans la France entidre, et 1'insuffisance de ses
classes moyennes et de sa bourgeoisie

- cadres moyens et employés ....eeeveeee... 20,5 % contre 25,5 %

— industriels, professions 1libérales
cadres SUPETriGULS ...veeeeeennnoeceonnan 4,8 % contre 6,6 %

L'anarchie, l'incohérence de l'espace résultent de l'urbanisation du
bassin houiller ordonnée aux seuls fins de l'exploitation, et des immenses ban-
lieues nées de 1'industrie textile.

Mais ce conglomérat industriel central, par sa masse démographique,
sa répartition géographique, son potentiel économique constitue avec la position
europdéenne stratégique du Nord, les atouts essentiels de 1la région.

Zone de contact, la région du Nord appartient & 1l'espace national
mais également & l'espace économigue du Nord-Ouest européen. Son intégration eu-
ropéenne sera en outre favorisde par l'établissement progressif du Marché commun
et la réalisation du tunnel sous la Manche.

La politique d'aménagement définie & partir de ces deux données

~ existence d'une importante concentration urbaine et industrielle,

— intégration du Nord dans 1l'environnement européen
g ’

a pour objectif, la mise en valeur systématique des positions de carrefour de la
région, c'est-A-dire 1l'organisation des principales zones de peuplement en
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points privilégiés de convergence et d'alimentation des flux économiques de
1'Europe du Nord-Ouest.

Cet objectif implique une transformation profonde de la région et la
reconversion d'une grande partie des activités. La récession actuelle en matiedre
d'emploi, renforce par son caractére d'urgence, cette contrainte de changement.

En termes de population et d'emploi, quelques ordres de grandeur per-
mettent de prendre la mesure de l'ambition proposée.

1. HYPOTHESES DE POPULATION REGIONALE EN 1985 ET 2000

Actuellement, peuplée de 3 850 000 habitants, avec un taux de crois-
gance sensiblement plus élevé que celui de la France, la région du Nord présente
un solde migratoire négatif, en raison de ses difficultés économiques.

En se situant dans 1'optique d'un renouveau de la région du Nord,
1'équilibre des échanges migratoires entrainerait une croissance de l'ordre d'un
million de personnes, d'ici & 1985.

En 1'an 2000, la France comptera vraisemblablement 72 millions d'ha-
bitants, le Nord-Quest européen 100 millions d'habitants. Le maintien du poids
relatif du Nord dans ses deux ensembles se traduirait par un volume de population
de 5,6 millions.

2. EXIGENCES DE L'HYPOTHESE DE POPULATION RETENUE EN MATIERE D'EMPLOI

En 1'absence d'une impulsion donnée & 1l'économie régicnale, les pers—
pectives de croissance de la population active et celles concernant 1'évolution
probable de 1'emploi divergent fortement & un horizon de 15 & 20 ans. Le Nord re-
présenterait de ce fait un potentiel de migrants comparable 2

a celui des grandes
régions rurales de France.
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Le volume de population retenu précédemment implique un rythme élevé
de progression de l'emploi nécessité par

— le remplacement des emplois 1libérés par les activités en régression (Houilld-
res - Agriculture, Textile).

— la mise au travail de la population active nouvelle.

~ le rattrapage du retard constaté actuellement, notamment le travail des femmes.

AN 2000

ACTIVITES PRIMAIRES : Les houilldres, l'agriculture gqui représen-
taient en 1962, 18,3 % des emplois régionaux, soit 240 000, décroitront rapide-
ment et pourraient se stabiliser autour de 80 000, soit moins de 4 % des emplois.

La branche BATIMENTS ET TRAVAUX PUBLICS qui offre 7,3 % des emplois
actuellement, devrait atteindre 9 % de la population active. Ce pourcentage cor-
respond & un doublement des effectifs et implique la création de 100 000 emplois
nouveaux.

La progression réelle de la région dépendra d'une CONVERSION INDUS-
TRIELLE rapide.

Pour réaliser les objectifs proposés, une augmentation de 8 & 10 000
emplois par an s'avdre nécessaire, ce qui donne 250 000 emplois nouveaux & la
fin du siécle.

Le gecteur tertiaire concernera un peu plus de la moitié des actifs,
ce qui correspond & une structure souhaitable des activités dans une région ur-
baine & économie diversifide. Le rythme de progression de 2,3 % par an, soit 11
4 12 000 emplois, deux fois plus rapide que celui de 1a population, donnerait

700 000 EMPLOIS TERTIAIRES supplémentaires en 1l'an 2000.

3. HYPOTHESES D'EVOLUTION DES DIFFERENTES ZONES GEOGRAPHIQUES

Les problémes posés sont nettement différents entre : la zone urbai-
ne intérieure, la zone littorale et les autres parties de la région. Il paratt
donc indispensable de passer de la dimension régionale & un zonage intermédiaire,
pour formuler les hypothéses quantitatives des politiques d'aménagement.

Les hypothdses de population des différentes zones en 1l'an 2000 sont
présentées dans le graphique suivant.
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Repartition de la population de Ia region du Nord
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a) La zone urbaine intérieure
Soumise & la triple contrainte de la récession minidre, de la muta-
tion textile et du glissement progressif de 1l'industrie sidérurgique vers le 1lit-
toral, cette zone doit réaliser & court terme, une importante conversion indus-
trielle.

AN 2000

La volonté d'aménagement & long terme pourrait se traduire par 1l'ima-—
ge ambitieuse suivante :

Une population de 3,6 & 3,7 millions d'habitants, ce qui correspond
4 un taux de croissance annuelle de 1,15 %. Son taux d'activité, 40 %, compara-
ble & celui des autres aires urbaines francaises serait dfi en particulier au dé-
veloppement du secteur tertiaire, représentant 55 % des emplois, soit 800 000
contre 312 000 aujourd'hui.

Le doublement des effectifs, BAtiment et Travaux publics donnerait
130 000 EMPLOIS, soit 9 % de la population active.

En revanche, la régression du secteur primaire, Agriculture, Houil-
léres entratnerait une diminution importante des emplois.

Régression également de la sidérurgie, de 1l'industrie lourde ainsi
que des activités du textile qui ne représenteraient que 15 & 20 % des emplois
industriels, contre 33 % en 1962,

Le parti d'aménagement envisage

- 1l'organisation d'une aire urbaine centrale rassemblant autour d'une capitale,
un réseau urbain authentique permettant la vie de trois millions de personnes
environ.

— la création : de grands sites industriels destinés aux productions intermédiai-
res et de masse,

de zones industrielles destindes aux usines de transformation
finale et de commercialisation, plus liées aux agglomérations,

de zones de production étroitement intégrées au tissu urbain,
pour assurer 1l'équilibre local de 1l'emploi.
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b) La zone littorale

Cette fagcade maritime apparailt bien armée pour soutenir un rythme de
croigsance élevé, sa population pourrait doubler en l'an 2000 et atteindre 1,1
million d'habitants. Une possibilité de triplement des agglomérations est envisa-
gée.

Zone de contact privilégiée avec 1l'Angleterre et le reste du monde,
possédant trois grands ports, Dunkerque, Calais, Boulogne, la zone littorale of-
fre des possibilités d'implantation des industries de base, ou pour certaines in-
dustries de transformation axées sur 1l'exportation. Elle constitue également une
grande réserve touristique du Nord-Ouest européen.

Parmi les actions d'aménagement envisagées, figurent 1'équipement
portuaire de Dunkerque et la création d'une voie rapide Lille - Dunkergue.

Le développement & long terme de la zone littorale est conditionné
par deux types d'événements

DY

~ des événements extérieurs & la France

Evolution de la concurrence portuaire internaticnale, insertion plus ou moins
rapide de 1'Angleterre dans le Marché commun, réalisation du tunnel sous la
Manche.

— un événement régional

Le rythme réel de progression de la zone urbaine intérieure qui constitue
1'hinterland principal des jonctions portuaires industrielles ou touristiques
de la zone littorale.

¢) La vallée de 1l'Escaut

L'évolution démographique des zones de peuplement de 1'Escaut, Cam-
brai, Valenciennes devrait &tre sensiblement paralldle & celle de la zone urbai-
ne intérieure et comporter une augmentation de population de 1l'ordre de 50 %

d'ici la fin du sieécle soit 600 000 habitants.

L'implantation de deux centres urbains nouveaux, l'un & mi-distance,
entre Cambrai et Valenciennes, l'autre & la frontizdre entre Valenciennes et Mons
est envisagée, des parcs industriels seront localisés en fonction de cette struc-
ture d'avenir.

Carrefour de grands axes fluviaux et routiers internationaux, cette
structure linéaire doit favoriser le développement industriel ainsi que les fonc-
tions tertiaires, relais nécessaire aux activités actuelles du charbon et de
l'acier.
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Les autres parties de la région du Nord connattraient dans 1'ensemble
une croissance se traduisant par une concentration plus ou moins rapide sur le
réseau des villes grandes, moyennes ou petites. La vallée de la Sambre, gréce au
mouvement d'entrainement ou du renouveau de la zone urbaine intérieure, pourrait
doubler sa population.

METHODOLOGIE
- Hypothése de population totale

On suppose le maintien du poids relatif de la région du Nord en Fran-
ce et dans le Nord-Ouest européen. Il s'agit d'une hypothd&se qui reldve d'un
choix politique aprés confrontation entre les tendances que réviélent les analy-
ges et les objectifs généraux de 1'aménagement du territoire.

Les estimations de population de la zone urbaine intérieure répondent
aux mémes critéres.

— Hypothéses en matidre d'emploi

Elles constituent une réponse aux exigences d'emplois que réclame le
volume de population totale retenue.

Ces hypoth&ses tiennent compte également des évolutions propres 2
chague facteur d'activité, déclin des activités traditionnelles, charbon, fer
textile, progression des industries de transformation et des fonctions tertiaires.

CRITIQUE ET PORTEE DE L'ETUDE

L'étude n'apporte pas de solution aux problémes urgents, notamment
en ce qui concerne la dégradation accélérée de la situation de 1l'emploi, en par-
ticulier pour les jeunes.

Mais le Livre blanc définit une nouvelle vocation du Nord, celle de
région carrefour. Il propose une politique d'aménagement basée principalement
sur le développement des axes de transports routiers, fluviaux, aériens et 1'é-
guipement portuaire de Dunkerque.

La construction d'un axe issu du tunnel sous la Manche, se poursui-

vant vers la Lorraine et le sillon rhodanien permettrait de réaliser un double
ojectif :
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~ dcouler le trafic en transit

~ animer le vaste complexe urbain et industriel que développera la

conversion.

Cette "croissance explosive" de la région du Nord qui implique
1 750 000 habitants supplémentaires en 1'an 2000, soit + 45 % , une croissance
du secteur tertiaire de + 100 % et celle du secteur secondaire de + 50 % dé-
pend étroitement du taux global de la croissance de 1'économie francgaise et plus
généralement de 1'économie esuropéenne.

Volonté régionale, ambition nationale, enjeu européen définissent le
pari que le Livre blanc propose pour une renaissance de la région du Nord.
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Aménager une métropole d'équilibre, au service de toute la Lorraine,
1'intégrer dans son environnement europden, tel est 1'objet de cette étude.

La création de cette métropole répond & une nécessité profonde de 1la
Lorraine, région sans unité physique, divisée entre deux villes principales con-
currentes, Metz et Nancy.

La politique d'aménagement de l'aire métropolitaine qui s'étend de
Metz & Thionville, tend par les actions gu'elle envisage, & rendre attractive
la Lorraine pour les créateurs d'emploi, objectif vital, en raison de la réces-
sion miniére actuelle. Les actions préconisées concernent 1'organisation d'agglo-
mérations étendues, la création de services communs et 1'établissement de liai-
sons nouvelles.

1. POPULATION TOTALE EN L'AIRE METROPOLITAINE

Dans une J,orraine peuplée en 1967 de 2 350 000 habitants, sur une
superficie de 23 000 km2, 1'aire métropolitaine regroupe 1 050 000 habitants,
s0it 43 % de la population totale sur 4 000 km2

Ce concentré urbain de la Lorraine a la forme d'un rectangle de
100 km de long, sur 40 km de large, centré sur le sillon mosellan de Luneville &
Thionville,

L'accroissement démographique de 25 % constaté depuis 13 ans -
1954-1967 — se concentre principalement dans les zones industrielles du Nord de
la région. Il résulte essentiellement de l'immigration d'étrangers et d'une fé-
condité supdérieure & la moyenne francaise.

L'I.N.5.E.E. a effectué des projections démographiques au niveau ré-
gional, mais l'aire métropolitaine n'a pas fait l'objet d'une prévision démogra-
phigue propre. Néanmoins, 1'0.R.E.A.M. de Lorraine a réalisé des recherches par-
ticuliéres & ce niveau et a abouti ainsi & un chiffre de 1,55 million d'habitants
pour l'aire métropolitaine en 1985,

Les calculs,basés sur les données démographiques de 1954-1962,béné-
ficiaient cependant d'une conjonction exceptionnelle de facteurs, actuellement re-
mise en course. I1 s'est donc avéré nécessaire d'établir une prévision tenant
compte de cette rupture.
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L'évolution & long terme des principales variables démographiques -
— fécondité, solde migratoire de la Lorraine, part de la population de l'aire
métropolitaine dans la Lorraine - est actuellement incertaine.

On peut considérer ces données démographiques comme des variables
aléatoires et indépendantes entre elles, auxquelles on associe une loi de proba-
bilité subjective.

La population future de la Lorraine étant une fonction simple de ces
variables, le calcul de sa 1loi de probabilité permet de conmnaltre subjectivement
entre quelles limites se situera le niveau futur de population.

- Population inférieure & 1,4 million
Probabilité : 20 %

— Population comprise entre 1,4 et 1,6 million
Probabilité : 60 %

2

- Population supérieure & 1,6 million
Probabilité : 20 %

En 1'an 2000, la quantité de population dépend d'une part de l'apti-
tude de la Lorraine et de sa métropole & attirer des activités hautement produc-
tives, offrant des emplois bien rémunérés en nombre croissant, ainsi que du taux
de natalité qui diminue tres vite en Lorraine.

Cette double incertitude, l'une économique et régionale, 1l'autre dé-
mographique et nationale, conduit & formuler différentes hypoth2ses trds simples,
mais raisonnablement envisageables, sans pouvoir toutefois apprécier leur possi-
bilité de réalisation.

HYPOTHESE 1 : Développement autonome de la métropole tenant compte de 1'évolution
passée.

Un taux d'accroissement annuel de 2 %, basé sur les donndes du passé
et prolongé jusqu'a l'an 2000, donne une population de 2 000 000 habitants.
HYPOTHESE 2 : Développement de la métropole identique & celui de la France non

parisienne. '

Avec le taux d'accroissement de 1,67 % prévu pour les zones de peu-

plement industriel et urbain de plus de 100 000 habitants, la population serait
de l'ordre de 1 750 000 habitants.
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HYPOTHESE 3 : Développement de la métropole dans la Lorraine tenant compte de
1'évolution passée.

Le taux d'accroissement annuel est de 1,47 pour la Lorraine, le
poids de la métropole augmenterait de 0,5 par an. L'application de ces deux
taux donne un résultat de 2 000 000 d'habitants.

HYPOTHESE 4 : Développement de la métropole dans la Lorraine, analogue & celui
de la France urbaine non parisienne dans la France non parisienne.

Avec un taux d'accroissement de la Lorraine de 1,47 % et une augmen-
tation du poids de 1'aire métropolitaine de 0,76 % par an (Z.P.I.U.), la popula-
tion de l'aire métropolitaine atteindrait 2 200 000 d'habitants.

L'hypothése maximale de 2,2 millions représente un peu plus qu'un
doublement, alors gque la Commission nationale d'Aménagement du territoire pré-
voyait le triplement de population des métropoles d'équilibre. Il ne paralt pas
toutefois vraisemblable que cette population de 2,2 millions soit dépassée.

L'hypothdse minimale de 1,7 million correspond déja & une variation
de 1'ordre de 70 % de la population, elle se base sur un moindre attrait de la
Lorraine pour les demandeurs d'emploi et sur une baisse générale de la natalité
francaise.

Une population sensiblement doublée, tel paralt 8tre l'ordre de gran-
deur de 1'évolution de la métropole lorraine en 1l'espace d'une génération.

2. PERSPECTIVES A LONG TERME D'EVOLUTION DES EMPLOIS

Au cours des gquatre années 1962 & 1966, la situation de 1l'emploi a
évolué de la manidre suivante : régression rapide dans le secteur agricole,
nombreuses disparitions dans les activités secondaires (17 000) mais solde posi-
tif en raison des créations (32 000), expansion continue du secteur tertiaire.

Les emplois disparus dans le secteur secondaire sont pour 93 % 1le
fait de guatre branches : mines de charbon, de fer, le textile et la céramique.

40 % des emplois créés concernent la transformation des métaux.
Dans le secteur tertiaire, 1l'expansion continue ( + 34 000 emplois)

est le signe d'un rattrapage de la région, en matidre de transports, services,
commerce et administration.
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Le tableau ci-dessous "Perspectives & long terme des emplois indus-
triels datant de 1962" donne une mesure de l'effort & accomplir. Ces perspectives
ne concernent pas les secteurs des services des transports, des commerces et des
administrations.

Nombre relatif des emplois
Perspectives dans la catégorie considérée en 1962

a4 long terme d'évolution

|
l
|
des emplois industriels l . l France ] Région

| Lorraine l entidre | parisienne
| | |
| | |

Branches oh une diminution de 1'emploi | l |

est attendue d'ici 1985 | 59 % | 28 % | 13 %
| | |
| | |

Branchesol une expansion modérée (infé- | |

rieure & 30 %) de 1'emploi est attendue | | |

d'ici 1985 | 28 % | 41 % | 41 %
I | |
| | I

Branches ol une forte expansion (supé- l | |

rieure & 30 %) de l'emploi est attendue | | |

d'ici 1985 | 13 % | 31 % | 46 %
| | |

Le développement régional ne peut &tre exclusivement basé sur les
activités tertiaires trop lides & 1'importance et au niveau de vie de la popula-—
tion. Le développement et 1'équilibre de la Lorraine passent par une diversifica-
tion de son industrie autant que par des créations de services.

La zone messine a besoin de diversifier son environnement industriel,
tout en étoffant ses services, Nancy de développer ses services industriels, en
étoffant son assise industrielle.

La vocation premidre de la métropole est d'&tre au service du plein
emploi.

A court terme, la création rapide d'un certain volume d'emplois, si
possible & proximité des zones en récession, se révdle indispensable.

Pour que des emplois productifs et attractifs existent (1l'incitation
financidre est la méthode actuellement utiliséde), un développement régulier doit
8tre assuré sur une longue période dans un espace dconomique suffisamment impor-
tant et intégré.
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L'activité économique doit pouvoir se pré&ter & des processus d'ajus-
tement et de reconversion successifs, ce gui requiert aussi un marché de 1l'emploi
important et bien intégré.

Actuellement, 1'espace économigque lorrain composé d'un certain nombre
d'agglomérations, de bassins, de zones, plus ou moins spécialisés dans une bran-—
che d'activité, géographiquement isolés et mal reliés entre eux, n'offrent que
des marchés de 1l'emploi restreints. L'intégration des divers secteurs permettrait
4 la métropole de constituer le 3e ou 4e marché francais de 1'emploi.

Durablement, il est donc nécessaire de créer les conditions naturel-
les de renouvellement des activités

- en mettant & la disposition des industriels, des services de niveau euro-
péen parce que communs ;

- en organisant des liaisons nouvelles qui assurent 1l'accds & ces services
a4 partir de toute la région ;

— en prévoyant des zones industrielles, des pdles d'industrialisation, pres
des grands centres.
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PERSPECTIVE DE DEVELOPPEMENT DU BASSIN PARISIEN

REFERENCES

Maitre d'oeuvre

Groupe interministériel d'aménagement du bassin parisien
(Mission d'Etudes du bassin parisien)

Titre de 1'étude

Projet de livre blanc du bassin parisien

CONTENU

Terme

1985 - 2000

Nature des prévisions régionales

- population totale, régions, départements, agglomérations
- population active, régions, départements, agglomérations
— répartition population par secteurs d'activité

Cadre

Couronne du bassin parisien
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: secteur d'appui
CAEN centre régional
. aggl.de plus de 100000 hab.

O préfecture de département

O préfecture de région

ZONE D'ETUDE DU BASSIN PARISIEN
SECTEURS D'APPUI ET CENTRES REGIONAIX

olaR. ) OL. .
)
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Le thd&me principal du "Projet de Livre Blanc du bassin parisien" con-
cerne l'aménagement des régions de la couronne du bassin parisien.

Ce schéma d'aménagement répond & un double objectif, d'une part des-
serrer les activités parisiennes afin de mattriser, sinon de freiner la croissan-
ce de la région parisienne, d'autre part, utiliser ce potentiel de croissance
pour favoriser le développement de la couronne, tout en organisant celui de la
capitale sur un espace élargi.

1. DEFINITION GEOGRAPHIQUE DU BASSIN PARISIEN

a) La région parisienne

b) La couronne du bassin parisien : deux définitions.

- Couronne du basgsin parisien : (Z.E.A.T.)
Zones d'étude et 4'aménagement du territoire.

La France est divisée en 8 Z.E.A.T. Celle du bassin parisien comprend dix ré-
gions entidres et 22 départements.

— Couronne du bassin parisien : (G.I.A.B.P.)
Groupement interministériel d'aménagement du bassin parisien.

Cette couronne se compose de sept régions ou fractions de régions comprenant
au total 15 départements.
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Les deux définitions de la couronne sont présentées dans le tableau
ci-dessous

Couronne du bassin parisien

G.I.A.B.P. Z.E.A.T.

Régions Départements Régions Départements

Haute-Normandie Seine-Maritime, Eure }|Haute-Normandie Seine-Maritime, Eure
P

Picardie Somme , Oise, Aisne icardie Somme, Oise, Aisne

Champagne Marne, Aube Champagne Ardennes, Marne,
Haute-Marne, Aube

Centre Loiret, Loir-et-Cher ,Centre Sadne-et-Loire, Nidvre

Loiret, Loir-et-Cher,
Indre-et-Loire, Eure-
et-Loir, Cher, Indre

Indre—-et-Loire, Eu-
re—et-Loir

Pays de la Loire,; Sarthe

Basse-Normandie Orne, Calvados Basse-Normandie Orne, Calvados, Manche

|
|
| | |
| | |
| | |
| | |
| l \
| | |
| l l
| | |
| | |
Bourgogne | Yonne | Bourgogne | Yonne, Cbte d'Or
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | |
| | \
| | |

La ccuromne du bassin parisien est essentiellement une zone d'études,
l'action ne pouvant se gituer qu'au niveau de zones géographiques plus restreintes.
L'organisation de la couromnne se fait autour de quatre "zones d'appui" chargées
de jouer un rdéle d'animation et de développement pour 1l'espace qui les entoure :
trois, 1'Aisne et 1'Oise, la Basse-Seine, la Loire moyenne sont étudiées par des
organismes régionaux d'étude d'aire métropolitaine (0.R.E.A.M.), la quatridme, le
Nord champenois,par le groupe d'étude et de programmation (G.E.P.).

Un r8le préférentiel est également attribué aux neuf agglomérations
de plus de 100 000 habitants, Rouen, Le Havre, Caen, Le Mans, Tours, Orléans,
Troyes, Reims, Amiens, désignées sous le nom de "centres régionaux",

Deux zones paraissent justifier actuellement une concentration parti-
culiére des actions.

— La basse vallée de la Seine, ol il existe déji une industrie et des

ports actifs, et qui doit permettre de constituer un complexe industriel et por-
tuaire de dimension européenne.
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Les études

et Jes rapports de toute nature
qu’effectue /'administration

& /intention du Gouvernement
sont devenus aufourd’hui

une source d’information irremplagable
sur les questions
qui intéressent tous les citoyens.
C’est pourquoi ces rapports et ces études

seront désormais publiés.

M. Jacques CHABAN-DELMAS

Premier Ministre
& I'A b Tie Nati

/e 16 septembre 1969
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